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 شهریكلان با روستابه شهر مهاجران اقتصادی-جمعيتی هایویژگی تطبيقی بررسی

 ایران در
 1، شفيعه قدرتی2، رضا نوبخت1اردهايی علی قاسمی

 چکيده

ترین ویژگی جریان جمله تهران مهم شهرها ازی گذشته، مهاجرت به کلانچندین دهه طی

های شهر به روستا اخیر بر درصد مهاجرت یجانب دیگر، در دهه مهاجرتی در ایران بوده است. از

شهری، و کلان شهر به روستابهتر وضعیت مهاجران تحلیل  برایبیش از پیش افزوده شده است. 

ای قرار مقایسه یهای جمعیتی و اقتصادی مورد مطالعهمهاجران این دو جریان مهاجرتی در ویژگی

جریان ضدشهرنشینی،  یو نظریهشهر به روستا مهاجرت  یهای حوزهاند. با تأکید بر نظریهگرفته

جنسی، وضع زناشوئی و  -اقتصادی؛ ترکیب سنی - های جمعیتیدهد در ویژگیها نشان مییافته

و  شهر به روستاای بین مهاجران مدههای عسرپرستی خانوار، وضع تحصیلات و نوع شغل، تفاوت

هاجران ماهر در ثرترین این تفاوت در شغل مهاجران است. برتری مشهری وجود دارد که مؤکلان

و صاحبان سایر مشاغل در  شهر به روستاهای امر کشاورزی و کارگران ساده در مهاجرت

شهرها های یاد شده به نفع کلانهای کلان شهری قابل مشهود است. تفاوت در ویژگیمهاجرت

ناطق تری نسبت به مهاجران مهای کیفی مناسبشهرها از ویژگیبوده و مهاجران واردشده به کلان

ای در مناطق روستایی قابل توجه بوده و در روستایی برخوردارند. این امر در پیشبرد اهداف توسعه

های متفاوت دو گروه از ای و جمعیتی برای کل کشور بایستی به این ویژگیهای توسعهبرنامه

 مهاجران توجه نمود.
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 طرح مسأله

 یها تا دهههای شهر به شهر و روستا به شهر شكل غالب مهاجرتدر ایران هرچند مهاجرت

هشتاد شمسی بوده و ذهن اندیشمندان علوم مختلف را به خود مشغول کرده بود، اما الگوها و 

های مل و مطالعه است. در دههنیز قابل تأ شهر به روستااشكال جدید مهاجرتی مانند مهاجرت 

شهرها و ی روند گریز از متمرکزشدن جمعیت در کلانمیلادی، بحث در زمینه 1208و  1218

؛ 1212 2؛ گردون1211 1)بریشدن پراکندگی جمعیت)ضد شهرنشینی( تشدید شده استجایگزین

های شده در کشورهای اروپایی در طول دهه(. مطالعات انجام1202 4؛ چامپیون1202 3فیلدینگ

یز ضد شهرنشینی روند شهرنشینی و ن یدهندهدهد الگوی روشنی که نشاننشان می 1228و  1218

یند عدم تمرکز، حرکت از فرآ»(. بری جریان ضد شهرنشینی را 1220، 1)کونتولیباشد، وجود ندارد

تعریف کرده است. این پدیده  (11: 1211)بری،  «یک وضعیت متمرکز به یک وضعیت کم تمرکز

. ها در نواحی روستایی خواهد شدموجب تعدیل ساختارهای جمعیتی و گسترش زیرساخت

ابیت در مناطق روستایی قلمداد تر واکنشی نسبت به ایجاد جذبیش شهر به روستامهاجرت  یپدیده

 رزی و دامداری، بازنشستگی و گاهیهایی مانند کشاوشود که از طریق ایجاد درآمد در فعالیتمی

شهری کلان مطالعات(. در 2881، 1)اکُالی و اُلاوویآیدهری پدید میناشی از مشكلات زندگی ش

. این استو قم ، تبریز تهران، کرج، اصفهان، شیراز شهرهاینبه کلا هاتتوجترین ایران، بیش

 و نیز فیزیكی و جمعیتی -فرهنگی، زیستی، معماری -تر به لحاظ اقتصادی، اجتماعیشهرها بیش

% جمعیت 48باید توجه داشت نزدیک به اند. مشكلات برآمده از شهرنشینی مورد توجه قرار گرفته

رهایی که بالای یک میلیون نفر جمعیت دارند( تهران، مشهد، )شه1شهرشهری ایران در هشت کلان

جریان تر در اثر شهرها بیش. افزایش جمعیت کلاناصفهان، کرج، تبریز، شیراز، اهواز و قم ساکنند

تر از نقاط روستایی و شهرهای کوچک( صورت گرفته است. مهاجرانی که زندگی )بیشمهاجرت

هزینه های آرام و کممحیطی را بر محیط - جتماعی و زیستدر یک محیط با فشارهای اقتصادی، ا

شهرها در کنار پیامدهای مثبت، تبعات اجتماعی، اند. تمرکز مهاجران در این کلانترجیح داده
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ترافیک،  یشهرها به همراه دارد. مشكلاتی در زمینهی، اقتصادی و محیطی را برای کلانفرهنگ

 اند. زندگی و فشارهای روحی و روانی از آن جمله یآلودگی هوا، آب مصرفی، هزینه

جغرافیایی است. انباشت  یهر منطقه یجمعیت، بالقوه یک محرك مناسب جهت سطح توسعه

تواند به عنوان ین آن در مناطق روستایی ایران میبیش از حد آن در کلان شهرها و نیز تراکم پای

، 1218 یو اوایل دهه 1218 یاشد. در تمام دههای برای کل کشور بتوسعه ییک عامل بازدارنده

 های متعددی نیز بر اساس ههای جدیدی از توزیع جمعیت ظهور یافت و از طرفی پروژمدل

ها ها یا پروژهکدام از این مدل کار گرفته شد. اما هیچ روندهای گذشته به ییابی و مقایسهدرون

ها را بری لبینی نمایند. این مدافتند، پیشمینتوانست به طور دقیق الگوهایی را که در آینده اتفاق 

یند توسعه طراحی نمودند. تامپسون بحث ( بر اساس رشد شهر و فرآ1210) 1( و تامپسون1211)

های کرده که مراکز شهری بزرگ، مكانی با تكنولوژی مدرن و رشد صنعتی بالاست. زیرساخت

متنوع در این مراکز توانایی تغییر رکود اقتصادی و نیز تولید و مصرف را که مانع رشد جوامع 

نیز مدت و مدت و بلندنتقال کوتاهثیر تغییرات در ابرد. بری بر تأتر است، از بین میصنعتی کوچک

مهاجرت به اصل ( در قوانین 1001)2کند. اگرچه راونشتاینشیوع روابط الكترونیک مدرن تأکید می

ی یک ضد جریان وسیلهه کند هر جریان مهاجرتی باجرت معكوس توجه نموده و بیان میمه

المللی  ناچیز گر در سطح بینهای دیبه این مدل مهاجرتی نسبت به مدل گردد، اما توجهجبران می

مهاجرت  یزهشده در حوی انجامعنوان مطالعه 2818کند از ( بیان می1210)3بوده است. مانگلام

 اختصاص یافته است.  شهر به روستاعنوان به مهاجرت  18تنها 

شهرهای ایران نسبت به مهاجران از مناطق شهری به مهاجران به شهر تهران و نیز سایر کلان

های جمعیتی، اجتماعی و اقتصادی خاصی خواهند داشت که بررسی ویژگی ی،مناطق روستای

ریزی در نامهشهری و نیز برعیت هر دو مناطق روستایی و کلانای آن در سازماندهی جممقایسه

ثر واقع گردد. بنابراین، تواند مؤی اصلی آمایش سرزمین( میلفهبه عنوان مؤ)توزیع مناسب جمعیت

     کنند، شهرها مهاجرت میروستاها و کلان هایی بهکه چه کسانی و با چه ویژگی شناخت این

 شهرها و روستاها داشته باشد. باریزی مدیران کلانگیری و برنامهتصمیمتواند نقش مناسبی در می

گرفتن ی گذشته و قوتشهرها در ایران طی چندین دههجه به وقوع و شدت مهاجرت به کلانتو
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های کل و گردد با استفاده از دادهاخیر، در این مقاله سعی می یمهاجرت از شهر به روستا طی دهه

شهرها و مهاجرت دو جریان مهاجرت به کلان 1328كن عمومی نفوس و مس دو درصد سرشماری

تطبیقی قرار گیرند. مشخص است  یاقتصادی مورد مطالعه -های جمعیتیدر ویژگی شهر به روستا

های تواند بسیاری از وجوه مهاجرتتطبیقی این دو جریان مهاجرتی در مقابل هم، می یکه مطالعه

 ن سازد. روش را در ایرانداخلی 

 

 پژوهش یپيشينه

شهر تبریز و روستاهای خوابگاهی ( به بررسی تأثیرات متقابل فضایی کلان1328مظاهری)

و عوامل تأثیرگذار بر آن پرداخته است. در این مطالعه  شهر به روستاپیرامون با تأکید بر مهاجرت 

مسكن، پاکیزگی هوا، نبود ی روستایی، مانند ارزانی زمین و به متغیرهایی که به عوامل جاذبه

تر عواملی مانند شوند، تأکید شده است. نتایج به تأثیرگذاری بیشمشكلات شهری شناخته می

 کند. تأمین زمین و مسكن ارزان در روستا و نزدیكی به محل کار و فعالیت تأکید می

مناطق  های مهاجرت بهتحلیل جریان»ی خود تحت عنوان ( در مطالعه1321قاسمی اردهایی)

سالانه به طور متوسط صد هزار  1301الی  1311های ، معتقد است بین سال«شهر تهران یگانه 22

     هزار مهاجر وارد شهر تهران شده است.  11حدود  1328الی  1301های مهاجر و بین سال

بعد از %( به دست آمده است. 1/44ترین علت مهاجرت به شهر تهران عامل پیروی از خانوار)بیش

%، تحصیل و پایان 1/21های اشتغال)جستجوی کار و کار بهتر و انتقال شغلی( با این عامل علت

% و در نهایت انجام و پایان خدمت وظیفه با 13تر با %، دستیابی به مسكن مناسب1/14تحصیل با 

 %  قرار دارند. 1/2

یس با تأکید بر مفاهیم عدم توزیع جمعیت سوئ»ای با عنوان ( در مطالعه2882) 1کاسای و شفر

به این موضوع اشاره دارند که « گرایی، جریان ضدشهرنشینی یا روند معكوس جمعیتتمرکز

در سطح  1228و  1208ی در سطح استانی و در دهه 1218ی سوئیس عدم تمرکزگرایی را در دهه

حی با تراکم بالا و ای تجربه نموده است. نتایج مطالعه نشان داده که روند حرکتی از نواناحیه

جمعیت و متوسط با تراکم پایین بوده است. در سوئد در پرجمعیت به سمت مناطق کوچک، کم

ی ی مهاجرت به حومهشواهدی از پراکندگی جمعیت مشاهده شد که عمدتاً نتیجه 1218ی دهه

                                                
1 Kahsai and Schaeffer 
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بت به ها نسشهرها و روستاهای اطراف بوده است. اصطلاح موج سبز، شاید به تغییر در نگرش

روستا و زندگی روستایی در آمارهای مهاجرت مرتبط باشد. اگرچه تعداد افرادی که به طرف 

ی شهر و یا روستا مهاجرت کرده بودند ناچیز بود، اما به احتمال زیاد بسیاری از افراد در این حومه

با جریان  1208ی مورد دیدگاه مشترك داشتند که زندگی در روستا بهتر از شهر است. آغاز دهه

 با رشد جریان ضد شهرنشینی همراه بوده است 1208ی شهرنشینی و به دنبال آن پایان دهه

 (. 1221، 1)بورگگارد و همكاران

ی خود در غرب آفریقا به این موضوع اشاره دارد که اگرچه آفریقا ( در مطالعه2811)2بیوچمین

خی کشورهای آفریقایی، مهاجرت از ای است با رشد بالای شهرنشینی، اما در برمعمولاً قاره

روستاها کاهش یافته است یا این که این حرکت دچار رکود شده است و به این اشاره دارد که این 

نوع حرکات جمعیتی تنها مختص کشورهای صنعتی و پیشرفته نیست. این موضوع در کشورهایی 

 شود. تر دیده می، بیشتری از جریان ضد شهرنشینی داردی بیشمانند ساحل عاج که تجربه

 

 پژوهش ارچوب نظریهچ

شورهای توان در ارتباط با توزیع مجدد جمعیت در کبه بعد دو روند را می 1018ی از دهه

در اواخر قرن نوزده است که شاهد تمرکز جمعیت در تعداد  صنعتی متصور شد. روند اول

اخیر که جریانی ایجاد گردیده که متفاوت  یمحدودی از مناطق شهری هستیم و دوم در چند دهه

 یاند. در شروع دههروند غیر قابل انتظار توجه نمودهعنوان ه از جریان قبلی است و برخی به آن ب

 یجدیدی را در زمینه یتجربه ،تعدادی از مراکز اصلی تمرکز جمعیت در مناطق صنعتی ،1218

، 3وینینگ و کونتولیروستایی تجربه نمودند)پیرامونی و افزایش حرکات جمعیت به سمت مناطق 

گوید که جریان ضد آید. او میی عطفی به شمار می(. دیدگاه بری در این زمینه نقطه42: 1210

ی سكونت در مناطق جایگزین شهرنشینی شده است و این نیرویی است که الگوها 4شهرنشینی

اصل جریان ضد شهرنشینی شامل (. در 11: 1211 بری،ده است)ثیر قرار دامختلف را تحت تأ

تغییرات اساسی در توزیع جمعیت است که شامل حرکت جمعیت از مناطق صنعتی به  ایمجموعه

                                                
1 Borgegard etal 
2 Beauchemin 
3 Vining and Kountuly 
4 Counterurbanization theory 
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تواند در برخی مفهوم پراکندگی می»کند که و روستایی است. چامپیون بیان می مناطق پیرامون

یكی از  1د. عدم تمرکزیند و الگو با هم متفاوت باشنیم دیگر قرار گیرد که از لحاظ فرآمفاه

شود که خود این جریان، که به جریان ضد شهرنشینی منجر مییندهای اصولی و اساسی است فرآ

 (. 248: 1202)چامپیون «آیدصی از پراکندگی جمعیت به حساب میشكل خا

تر از شهری بسیار متفاوتهای کلانشده برای مهاجرتهای نظری به کار گرفتهچارچوب

توان دو جریان است. با تلفیق این دو چارچوب نظری است که می به روستاشهر مهاجرت 

الات مورد بررسی در یكی از موضوعات و سؤمهاجرتی متقابل هم را مورد بررسی دقیق قرار داد. 

شهری این است که چه کسانی مطابق جریان و کلان شهر به روستاهای مطالعات مهاجرت

     کنند؟ این دسته از مهاجران چه کسانی هستند و چه ی حرکت میشهرنشینی و ضد شهر

های مهاجرت، ها متفاوت است؟ از مجموع نظریههایی با مهاجران دیگر دارند که مقصد آنتفاوت

های نظری مناسب برای این کنندهن، لی و جریان ضد شهرنشینی، تحلیلهای راونشتاینظریه

 باشند.  الات میسؤ

 قوانین تحت عنوان راونشتاین توسط مهاجرت هایقانونمندی یربارهد نظری تبیین نخستین

 خاص قوانینی نیست، بلكه اتفاقی مهاجرت که کرد استدلال اولین بار برای شد. وی مطرح مهاجرت

 شود:می ارائه کرده بحث که راونشتاین را قوانینی در ادامه است. حاکم آن بر

 فاصله بین شدنترطولانی و با کنندمی طی را کوتاه فواصل مهاجران مسافت: اکثر و مهاجرت - 1

 ویژههشهری ب نقاط در استقرار -الف  آید؛می پدید مهاجران در ضمنی گرایش دو مقصد و مبدأ

 تجاری. صنعتی هایقطب سوی به مهاجرت -بزرگ ب شهرهای

شهرهای  به سپس و ترکوچک و ترنزدیک شهرهای به روستا از مهاجرت ای:مرحله مهاجرت -2

 .باشدمی بزرگ

 جریان باشد، یکمی شهر به روستائی نقاط از تربیش مهاجرت که همانطور و ضد جریان: جریان -3

 .دارد وجود روستائی به شهری نیز از نقاط ایوارونه

 اهالی نواحی به نسبت شهر اهالی ،قانون این در مهاجرت: به تمایل در شهری – روستا اختلاف -4

 روستا خالص مهاجرت داخلی هایمهاجرت در رو این کنند. ازمی مهاجرت به اقدام ترکم روستایی

 .است تربیش شهر به

                                                
1 Deconcenteration 
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 افزایش یابد مهاجرت گسترش تكنولوژی و ارتباطات هرچه و مهاجرت: و تكنولوژی ارتباطات -1

 .یابدمی

 یبرانگیزنده ترینمهم اقتصادی عامل عوامل، سایر نظر گرفتن در با اقتصادی: یانگیزه یغلبه -1

 .است هامهاجرت

 (.01: 1310 زاده، یی)لهساتاس تربیش زنان مهاجرت ،باشد کوتاه مسافت که جائی در -1

تحت چهار  شوند، ه در تصمیم به انجام مهاجرت و فرآیند آن وارد میکرا عواملی  1لی اورت 

( عواملی که با مقصد ارتباط دارد، 2( عواملی که با مبدأ ارتباط دارد، 1عنوان خلاصه کرده است: 

ر جذب افراد در آن حوزه عوامل متعددی د ،( عوامل شخصی. در هر حوزه4( موانع بازدارنده و 3

ل دیگری و عوام)ـ( شوندآن حوزه می )+( و همچنین عوامل دیگری موجب دفع افراد ازمؤثر بوده

 .(11: 1310 زاده، لهسایی)باشد( میo)تفاوتهم برای افراد ضروراً بی

 

 
 

 ها در مدل مهاجرت لیعوامل مبدأ و مقصد و بازدارنده -ی يکشماره شکل

 

گرچه عوامل مثبت و منفی مبدأ و مقصد که خصوصیات شخصیتی افراد مختلف را درنظر 

، لی مفهوم رو کند، ولی کافی نیست. از این تا حد زیادی به تبیین کلی مهاجرت کمک می ،گیرد می

گیرد. همانند عوامل مثبت و منفی  در نظر میرا بین تمام نقاط مبدأ و مقصد « کنندهموانع دخالت»

ه که چ گذارد. آن کننده نیز تأثیر متفاوتی بر افراد مختلف به جای می مبدأ و مقصد، موانع مداخله

حمل و نقل برای  ی)برای مثال هزینهمهاجر بالقوه مانع جزئی تلقی شودممكن است برای یک 

 ی)همان هزینهبرای مهاجر دیگری مانع عمده باشدتواند  فردی که از نظر مالی مرفه است( می

 یقوت نظریه، تأکید وی درباره ی(. نكته23و  22: 1311)تودارو، نقل برای فرد تنگدست( و حمل

دهند و برخی  عوامل شخصی است. تحت تأثیر این است که برخی از افراد مهاجرت را ترجیح می

                                                
1 Everett's Lee  
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های شخصی (. پس ویژگی133: 1308)زنجانی، مانند در محل سكونت خود باقی می دیگر

ی و غیره های خانوادگ سن، جنس، تحصیلات، اشتغال، وضعیت تأهل، همبستگی جمله مهاجران از

 ثر بر مهاجرت به شمار آورد.وامل مؤرا نیز باید از ع

م در سطح خرد انجام تواند هم در سطح کلان و هتبیین و تفسیر جریان ضد شهرنشینی می

ایی، شده در کشورهای مختلف اروپی انجام( بر اساس چندین مطالعه1220)شود. کونتولی

   وضوع را مد نظر قرار صی از مها بخش خا. هر کدام از تببیندهددیدگاهی تبیینی را ارائه می

خوردار است و مذکور از پیچیدگی بر یرسد اکثر محققان در این زمینه که پدیدهاند. به نظر میداده

؛ 1204، 1)موسلییقی را فراهم نماید، توافق دارندتواند یک رویكرد تبیینی دقتنها یک فاکتور نمی

محل مناقشه دارد و تعریف و تفسیر شهرنشینی هنوز هم  (. مفهوم ضد1221، 3؛ گیر1202، 2فری

 کند، مفهوم جریان ضد( بیان می21: 2884)4گونه که والفورد واضح و دقیق نیست. همان آن کاملاً

مقابل مفهوم شهرنشینی است که  یشهرنشنی، یک مفهوم آشفته است. از این لحاظ این مفهوم نقطه

شده توسط ین حوزه بر تعریف ارائهلعات در اتر مطاکند. بیشییک الگوی ساده را توصیف م

زدایی تعریف بری: جریان ضد شهرنشینی، فرآیندی است از تراکمکید دارند. در ( تأ11: 1211بری)

جمعیت؛ یعنی حرکت از یک ایالت یا استان که از تراکم جمعیتی بالایی برخوردار است به مناطقی 

رسید که  توان به این نتیجهعریف، میهستند. با دقت در این ت که دارای تراکم جمعیتی پایین

است فرض مهاجرت از مناطق بزرگ و پر جمعیت به مناطق کوچک جریان ضد شهرنشینی، پیش

عیت و نیز تر برای تراکم و توزیع جمگردد در طول این روند، یک الگوی متعادلکه موجب می

چامپیون و فیلدینگ بیان  چه (. این تعریف با آن1،1204)دین و همكارانبرای توسعه ایجاد شود

مورد نظر و خالص  یگاه یا منطقهسكونت یاند، موافق و سازگار است. رابطه بین اندازهنموده

؛ 1202)فیلدینگ، رابطه مورد بررسی قرار گرفته استمهاجرت نیز در برخی مطالعات در این 

 (. 1200، 1کونتولی و وولسانگ

شهرها نو مهاجرت به کلا شهر به روستامهاجرت  یزمینهها و مطالعاتی که در در کل، نظریه

مبدأ و مقصد قرار داد. برای هر دو  یتوان در قالب کلی مفاهیم جاذبه و دافعهوجود دارد را می

                                                
1 Mosley 
2 Ferry 
3 Geyer 
4 Walford 
5 Dean etal 
6 Kontuly and Vogeslang 
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گیری هایی را در نظر گرفت. در مراحل شكلها و دافعهتوان یک سری جاذبهمهاجرتی می ینقطه

 یشهرها( بود که بر دافعهی شهرها)کلانشهرنشینی کشورها، این جاذبهشهرها و رشد میزان کلان

ها و مطالعاتی هم کشاند. نظریهشماری را به سمت نواحی شهری میآن غلبه داشت و مهاجران بی

های روستایی تأکید های نقاط شهری و دافعهتر به جاذبهبیش ،که در این دوران تدوین شده است

های های فردی و اجتماعی، نبود امكانات رفاهی، عدم دسترسی به راهود آزادیداشتند. بیكاری، نب

های ارتباطی، عدم وجود شغل مناسب با تحصیلات افراد در نقاط روستایی و در ارتباطی و رسانه

مقابل، وجود شغل، فضای باز اجتماعی، مشاغل صنعتی و خدماتی مناسب با تحصیلات افراد، 

های جمعی و خدمات های مناسب، وجود رسانهفاهی و بهداشتی، مسكنامكانات و تسهیلات ر

های شهری مورد توجه های روستایی و جاذبهترین دافعهجمله مهم آموزشی در نقاط شهری از

های گردید موجهای روستایی موجب میهای شهری بر دافعهتر مواقع، غلبه جاذبهبودند. در بیش

شهرها گ در جریان باشد. با افزایش کلانیی به سوی شهرهای بزرمهاجرتی عظیمی از نقاط روستا

محیطی ناشی  -و اشباع میزان شهرنشینی، مشكلات و مسایل اقتصادی، اجتماعی، رفاهی و زیست

از شهرنشینی روز به روز نمایان شد. اشباع مشاغل شهری و صنعتی، افزایش مشكلات بهداشتی و 

 ،این مناطقکه شهرها موجب گردید زندگی و مسكن در کلانهای محیطی و هزینه -روانی، زیست

های جمعیتی که برای برخی از زیرگروه ویژه اینهای قبلی را نداشته باشند. بهدیگر آن جاذبه

های شهری درآمد، دافعهی کمکارگران صنایع ورشكسته و طبقههمانند سالمندان، کارگران روزمزد، 

های ضد شهرنشینی شكل ن شد. در چنین شرایطی موجی از اندیشههای آن نمایاتر از جاذبهبیش

وسایل ارتباطی و دسترسی  یهای ضدشهرنشینی با گسترش و توسعهگرفت. توأم بودن این اندیشه

گیری و های نواحی روستایی منجر به شكلزیرساخت یتر به نقاط روستایی و توسعهراحت

 . گردید به مقصد روستا یهایتشدید مهاجرت

 

 پژوهش شناسیروش

های کل و دو درصد سرشماری عمومی نفوس و مسكن داده یتحلیل ثانویه ،روش تحقیق

است. مهاجر فردی است که شهر یا آبادی محل سكونت خود را در بین دو سرشماری  1328

ه و ارائدر قالب جداول و نمودارها ها است. یافتهبه شهر یا آبادی دیگری تغییر داده  1328و  1301

های زیرمجموعه کای اسكویر(  نیز برای استنباط روابط )از آمارههای وی کرامرز و فیاز آماره

  استفاده شده است.
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 هاها، تحليل و تفسير آنيافته

 های داخلی و کلان شهرها در ايرانمهاجرت

از درصد ها با مبدأ و مقصد شهری و روستایی بیشتر متأثر های داخلی استاندرصد مهاجرت

های قم، تهران، البرز و اصفهان به ترتیب با داشتن هاست. استانشهرنشینی و روستانشینی استان

های شهر به ترین درصد مهاجرتبه ترتیب بیش ،1328ترین میزان شهرنشینی در سرشماری بیش

     مقابل، اند. دررا به خود اختصاص دادههای شهر به روستاین درصد مهاجرتترشهر و کم

های شهر به ترین درصد مهاجرتهای خراسان شمالی، خراسان جنوبی، زنجان و کردستان کماستان

هایی که درصد (. استان1)نمودار دارا هستندهای مهاجرتی را ترین درصد سایر جریانشهر و بیش

 ند، جزءشهر به روستای پایینی دار نتیجه درصد مهاجرت شهر به شهر بالا و شهرنشینی بالا و در

شهرهای قم، تهران، اند. کلانشهرهای ایران را در خود جای دادهاند که یكی از کلانهاییاستان

 شهرها هستند.جمله این کلان کرج و اصفهان از
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 1171 -های داخلی کشور برحسب استانتوزيع نسبی جهت مهاجرت -ی يکشمارهنمودار 

 1328منبع: سرشماری عمومی نفوس و مسكن 
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این درصد  یتری برخوردارند و اندازهتر شهرهای ایران از جمعیت کم، بیش1مطابق با جدول 

مقابل، تعداد شهرهای پرجمعیت در  تر متأثر از روستاهای تازه به شهر تبدیل شده است. دربیش

 شش شهر،جمعیت بیش از یک میلیون نفر  ،، هشت شهر1328تر است. در سرشماری ایران کم

( از بین 1)جدول 1328یک میلیون نفر داشتند. در کل، در سرشماری  جمعیت بین پانصد هزار تا

% جمعیت نقاط شهری را 41شهر جمعیت بالای پانصد هزار نفر داشتند که حدود  14شهر،  1132

 اند. در خود جای داده

 
 1171-اناست تفکيک جمعيت به تعدادتوزيع شهرهای کشور برحسب  -ی يکشماره جدول

 جمع استان

 تعداد جمعیت

کمتر 

 1از 

 هزار

 هزار تا 1

 هزار 18

 هزار 18
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 هزار 21
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 تا

 هزار188
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 هزار218

 هزار 218

 تا

 هزار188

 هزار 188

 تا

 یک میلیون

یک 

میلیون و 

 بیشتر

 0 1 11 11 01 183 222 211 311 1132 کل کشور

 1 8 8 2 3 1 18 11 12 10 شرقی آذربایجان

 8 1 8 4 3 1 4 18 11 42 آذربایجان غربی

 8 8 1 8 2 2 2 1 12 24 اردبیل

 1 8 1 4 1 1 21 21 22 181 اصفهان

 1 8 8 3 3 8 4 2 3 11 البرز

 8 8 8 1 8 2 1 2 11 21 ایلام

 8 8 8 1 3 1 18 2 0 32 بوشهر

 1 8 4 1 1 0 2 2 4 32 تهران

چهارمحال 

 وبختیاری
31 1 18 2 3 1 1 8 8 8 

 8 8 8 1 8 2 3 1 14 21 خراسان جنوبی

 1 8 8 4 3 1 0 24 21 12 خراسان رضوی

 8 8 8 1 2 8 4 2 2 10 خراسان شمالی

 1 8 8 2 1 3 14 11 14 11 خوزستان

 8 8 1 8 2 1 2 1 1 10 زنجان

 8 8 8 2 1 1 2 1 1 11 سمنان

سیستان و 

 بلوچستان
31 13 0 2 1 4 1 8 1 8 

 1 8 8 3 1 2 11 21 22 23 فارس

 8 8 1 8 4 1 1 0 1 21 قزوین

 1 8 8 8 8 8 8 2 3 1 قم

 8 8 1 2 3 2 2 2 13 21 کردستان

 8 1 8 4 1 4 12 28 22 14 کرمان

 8 1 8 8 3 4 1 2 14 22 کرمانشاه

کهگیلویه و 

 بویراحمد
11 1 3 4 8 2 1 8 8 8 

 8 8 1 1 8 1 1 1 2 21 گلستان
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 1171-استان تفکيک جمعيت به تعدادتوزيع شهرهای کشور برحسب  -ی يکشماره جدولادامه 

 11: 1322قاسمی اردهایی، منبع: محمودیان و 

 

در  1328شهر پرجمعیت ایران از اولین سرشماری تا سرشماری  14روند افزایشی جمعیت 

دهد جمعیت این شهرها افزایش زیادی را در طی شده است. ارقام جدول نشان می آورده 2جدول 

هزار نفر داشته است و  188شهر تهران جمعیت بالای  ،تنها 1311اند. تا سرشماری سال داشته 11

 188برای اولین بار در این سرشماری بود که سه شهر مشهد، اصفهان و تبریز دارای جمعیت بالای 

و کرج در سرشماری  1311هزار نفر شدند. شهرهای شیراز، اهواز، قم و کرمانشاه در سرشماری 

اضافه شدند. شهرهای ارومیه، زاهدان، رشت،  ،به شهرهای بالای پانصد هزار جمعیت 1311

اضافه شدند. نكته قابل توجه، تغییرات  1301کرمان، همدان نیز شهرهایی هستند که در سرشماری 

هزار نفر در سال  1111به   1331هزار نفری این شهر در  11جمعیتی شهر کرج است. جمعیت 

افزایش جمعیت این شهر داشته است.  اثر مهمی در ،جواری با پایتختافزایش یافت. هم 1328

ترین شهر ایران است که بعد از آن به ترتیب ، تهران پرجمعیت1328های سرشماری براساس داده

شهرهای مشهد، اصفهان، کرج، تبریز، شیراز، اهواز و قم قرار دارند که دارای جمعیت بالای یک 

دو درصد  ،دهند. براساس دادهیشهر کشور را تشكیل میلیون نفر جمعیت بوده و هشت کلانم

نفر(  23188نقطه شهری، نزدیک یک سوم) 1132به شده هزار مهاجر وارد 14، از 1328اری سرشم

و % مهاجران بوده 18شهرهای تهران و کرج پذیرای اند. کلانشهر کشور وارد شدهبه هشت کلان

. مبدأ مهاجرتی باشندان میشهرهای مشهد، شیراز و اصفهان مقصدهای مهمی برای مهاجربعد کلان

% 1/2همچنین، تنها  باشد.% خارج از کشور می4استانی و % بین11استانی، % مهاجران درون31

)معمولاً شهرهای کوچک( وارد این أ روستایی داشته و بقیه از شهرهاشهری مبدمهاجران کلان

 اند.مناطق شده

 جمع استان

 تعداد جمعیت

کمتر 

 1از 

 هزار

 هزار تا 1

 هزار 18

 هزار 18

 تا

 هزار 21

 هزار 21

 تا

 هزار 18

 هزار 18

 تا

 هزار188

 هزار 188

 تا

 هزار218

 هزار 218

 تا

 هزار188

 هزار 188

 تا

 میلیونیک 

یک 

میلیون و 

 بیشتر

 8 1 8 1 3 1 11 18 11 11 گیلان

 8 8 1 1 4 3 8 4 12 21 لرستان

 8 8 1 3 3 0 2 11 14 13 مازندران

 8 8 1 1 1 3 1 18 11 32 مرکزی

 8 8 1 8 1 3 1 0 13 32 هرمزگان

 8 1 8 1 2 2 1 4 11 21 همدان

 8 8 1 8 2 4 1 1 1 24 یزد
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 1171الی  1111های طی سال 1171سال  پرجمعيتشهرهای )به هزار( جمعيت -ی دوشمارهجدول 

 1328% سرشماری عمومی نفوس و مسكن  2های داده؛ 10: 1322منبع: محمودیان و قاسمی اردهایی، 

 

 ترکيب سنی و جنسی مهاجران

شهر به سال است که برای مهاجران  2/21دو درصدی  یمیانگین سنی کل مهاجران در نمونه

توزیع  ،2در نمودار  سال به دست آمده است. 0/21شهری ران کلانسال و برای مهاج 1/21روستا 

شود که تا سن شهری قابل مشاهده است. ملاحظه میو کلانشهر به روستا نی دو گروه مهاجران س

     شهری دارند،تری را نسبت به مهاجران کلاندرصد بیش ،شهر به روستا سالگی، مهاجران  21

گروه مهاجر مورد  شده بین دو ایجادترین شكاف سالگی که بیش 28-24ویژه در گروه سنی به

شهر به تر از مهاجران شهری بیشسالگی به بعد درصد مهاجران کلان 31بررسی است. از سن 

در سن بالاتری شهر به روستا شهری در مقایسه با مهاجران باشد. بنابراین، مهاجران کلانمیروستا 

 اند.  اقدام به مهاجرت نموده

 1171 1111 1191 1161 1111 1141 1111 شهر
تعداد 

 نمونه

درصد 

 نمونه

 1/22 1812 0114 1181 1112 1843 4138 2128 1112 تهران

 1/12 2018 2142 2421 1001 1414 110 418 242 مشهد

 1/11 2128 1111 1188 1211 201 112 424 211 اصفهان

 2/12 4120 1111 1311 241 211 130 44 11 کرج

 3/1 1218 1421 1488 1121 211 120 483 228 تبریز

 1/11 2110 1411 1221 1813 040 421 218 111 شیراز

 2/1 1238 1112 218 081 108 334 281 128 اهواز

 8/1 1122 1814 212 110 143 241 134 188 قم

 - - 011 101 123 111 221 100 121 کرمانشاه

 - - 110 111 431 381 114 111 10 ارومیه

 - - 111 113 428 202 24 48 11 زاهدان

 - - 148 111 410 221 102 144 182 رشت

 - - 134 421 301 211 141 01 12 کرمان

 - - 121 413 481 213 111 124 188 همدان

 1/111 21911 21176 21174 19412 11696 1641 1111 1116 جمع
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 119.........شهری در ايراناقتصادی مهاجران شهر به روستا با کلان -های جمعيتیبررسی تطبيقی ويژگی

 

 های سنی مهاجران برحسب نوع مهاجرت توزيع نسبی گروه -ی دوشمارهنمودار 

 1328% سرشماری عمومی نفوس و مسكن  2های منبع: داده

 
 تفکيک نوع مهاجرت  های سنی مهاجران بهتوزيع نسبی گروه -ی سهشمارهجدول 

 1328% سرشماری عمومی نفوس و مسكن  2های منبع: داده

 

 طوریدار شده است. بهلحاظ آماری نیز معنی تفاوت سنی دو گروه از مهاجران مورد بررسی از

ی سال(، رابطه 11)زیر و نوجوان گذاشتن مهاجران کودكشود، با کنارملاحظه می 3که در جدول 

های سنی مهاجران وجود دارد. در گروه داری در سطح یک هزارم بین نوع مهاجرت و گروهمعنی

شهری بوده و در گروه تر از مهاجران کلانبیش شهر به روستادرصد مهاجران  ،ساله 11-38سنی 

تر از شهری بیشآمده برای مهاجران کلاندست، درصد بهترساله و بیش 41و  31-41سنی 

 است.شهر به روستا مهاجران 

تفاوت مهمی  که دهداساس ترکیب و توزیع جنسی نشان می های مهاجرت برجریان یمطالعه

     ود دارد. نسبت جنسی مهاجران شهری وجو کلانشهر به روستا دو گروه از مهاجران بین 

     های دهد در مهاجرتاست. این نشان می 122شهر به روستا و مهاجران  1/22شهری کلان

 گروه سنی
 نوع مهاجرت %

 شهریکلان شهر به روستا

 3/11 1/14 ساله 38-11

 1/22 2/12 ساله 41-31

 1/18 1/1 تربیش ساله و 41

 22228 11128 تعداد

Cramer's V= 0.16                  P > 0.001 
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تر از مردان نفر بیش 43شهری توزیع مهاجران مرد و زن به یک اندازه بوده و تعداد زنان تنها کلان

تر از عدد بیششهر به روستا های است. این درحالیست که نسبت جنسی در مهاجرت

تر از زنان به دست آمده نفر بیش 1288نفری تعداد مردان  12188( بوده و در نمونه 181)استاندارد

 است. 

در دو جریان های سنی مختلف دار نسبت جنسی گروهتفاوت معنیاز نكات مورد توجه، 

     شهری، در سه گروه سنیهای کلانشهری است. در مهاجرتو کلانشهر به روستا مهاجرت 

تر از های سنی، تعداد زنان بسیار بیشسایر گروه تر نسبت بهساله و بیش 11و  22-21، 24-28

      تنها در گروه سنیشهر به روستا های حالی است که در مهاجرت تعداد مردان است. این در

ساله  11-12ساله و  28-24بوده و در دو گروه سنی  188تر از ساله نسبت جنسی کم 12-11

رین شكاف تاست. بیش 118آمده و بالای  های سنی به دستتر از سایر گروهنسبت جنسی بیش

شهری در دو گروه سنی و کلانشهر به روستا دو گروه از مهاجران شده در نسبت جنسی ایجاد

خوردگی( مردان )اوایل جوانی و سالتر است. در این دو گروه سنیساله و بیش 11ساله و  24-28

 نمایند. شهری اقدام میای کلانهو زنان به مهاجرتشهر به روستا های تر به مهاجرتبیش

 

 

 های سنی به تفکيک نوع مهاجرت نسبت جنسی مهاجران برحسب گروه -ی سهشمارهنمودار 

 1328% سرشماری عمومی نفوس و مسكن  2های منبع: داده
 

شهر مورد بررسی تقریباً ه نسبت جنسی مهاجران در هشت کلانشود کملاحظه می 4در نمودار 

شهرهای قم، مشهد، تهران، اصفهان و تبریز نسبت به هم به دست آمده است. در کلان نزدیک

       و در  188تر از شهر کرج پایینبوده است و در کلان 188نزدیک به یا  188جنسی عدد 
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 117.........شهری در ايراناقتصادی مهاجران شهر به روستا با کلان -های جمعيتیبررسی تطبيقی ويژگی

در بین مهاجران وارد دهد باشد. این امر نشان میمی 188شهرهای اهواز و شیراز بالاتر از کلان

حدود  ،تر از مردان بوده و به ازای هر صد نفر زن مهاجرتعداد زنان بیش ،شهر کرجکلانشده به 

شیراز تعداد مردان  شهر اهواز وشهر شده است. ولی در دو کلانمرد مهاجر وارد این کلان 21

   شده در نسبت جنسی باید توجه نمود که تفاوت مشاهده تر از زنان است. البتهشده بیشوارد

ی بین جنس مهاجران با )مقدار آزمون کای اسكویر رابطهدار نبودهلحاظ آماری معنی شهرها ازکلان

       د و زن در توان گفت توزیع مهاجران مر( و می042/8شهرهای مقصد برابر است با کلان

های جنسی خاصی در این زمینه وجود شهرهای ایران تقریباً به یک اندازه بوده و گزینشکلان

 رد.  ندا

 
 شهرهای مقصدنسبت جنسی مهاجران به تفکيک کلان -ی چهارشمارهنمودار 

 1328% سرشماری عمومی نفوس و مسكن  2های منبع: داده

 

 وضع سرپرستی و زناشويی مهاجران

% 33شهری حدود های کلان% و در مهاجرت20حدود شهر به روستا های در مهاجرت

گیر اصلی رفتار مهاجرتی خانوارند. سرپرست خانوار هستند؛ یعنی کسانی که تصمیم ،مهاجران

بوده و در شهر به روستا تر از شهری بیشهای کلاناستقلال نسبی در جریان مهاجرت، در مهاجرت

های تری را نسبت به مهاجرت، وابستگان سرپرست خانوار درصد بیششهر به روستاهای مهاجرت

شود که فرزندان و عروس و داماد سرپرست خانوار ملاحظه می 4ارند. در جدول شهری دکلان

103.8 
102.6 

100.8 
100.1 100.0 99.9 
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100.0

 كرج اصفهان تهران قم مشهد تبريز اهواز شيراز
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که در  حالی شهری دارند، درنسبت به کلانشهر به روستا های تری را در مهاجرتدرصد بیش

های تر از مهاجرتدرصد همسر و خواهر و برادر سرپرست خانوار بیش ،شهریهای کلانمهاجرت

 است. شهر به روستا 

لحاظ وضع نكاحی، حدود دو سوم مهاجران دارای همسر هستند و نزدیک یک سوم نیز  از

بودن نیز درصدهای خیلی کمی های نكاحی فوت همسر و مطلقهاند. وضعیتهرگز ازدواج نكرده

ن های قابل توجهی بین مهاجرااز وضع نكاحی مهاجر را به خود اختصاص داده است که تفاوت

 وجود ندارد.   وستا شهر به رشهری و کلان

 
 تفکيک نوع مهاجرت  توزيع نسبی نسبت با سرپرست و وضع نکاحی مهاجران به -ی چهارجدول شماره

 1328% سرشماری عمومی نفوس و مسكن  2های منبع: داده

 

 وضع سواد و تحصيلات مهاجران

های مهاجرت هایی در جریانمتغیرهایی است که براساس آن گزینشجمله  تحصیلات از

شهری دو رصد باسوادی در بین مهاجران کلانآماری مورد مطالعه، د یگیرد. در نمونهصورت می

است. این تفاوت از لحاظ آماری در سطح یک شهر به روستا تر از مهاجران ونیم درصد بیش

 نسبت با سرپرست /

 وضع نكاحی

 نوع مهاجرت %

 شهریکلان شهر به روستا

 0/32 0/21 سرپرست

 1/20 0/21 همسر

 4/31 2/43 فرزند

 1/8 1/1 عروس و داماد

 1/8 3/8 پدر و مادر

 2/1 4/8 خواهر و برادر

 23838 11128 تعداد

 8/11 2/11 دارای همسر

 1/2 4/1 فوت همسر

 1/1 2/1 مطلقه

 8/38 1/22 هرگز ازدواج نكرده

 28418 18188 تعداد
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بین تحصیلات با نوع مهاجرت در  یرابطه نسبت به رابطهولی شدت این  ؛دار استمعنی ،هزارم

شود که درصد تحصیلات ابتدایی و نهضت و ملاحظه می 1سطح ضعیفی است. در جدول 

 شهری است. درهای کلانتر از مهاجرتبیششهر به روستا های راهنمایی و متوسطه در مهاجرت

 است. شهر به روستا شهری دو برابر مهاجران د تحصیلات دانشگاهی مهاجران کلانمقابل، درص

 
 تفکيک نوع مهاجرت  توزيع نسبی وضع سواد و تحصيلات مهاجران به -ی پنججدول شماره

 1328% سرشماری عمومی نفوس و مسكن  2های منبع: داده

 

شهرها، این مناطق جغرافیایی به اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی کلان هایباتوجه به ویژگی

تحصیل و کسب  یکه ادامه های دانشگاهی بوده و یا اینآل برای تحصیل کردهعنوان مقاصد ایده

 باشد.    شهرهای ایران میهای مهاجرت افراد به این کلانمدارج تحصیلی بالاتر یكی از انگیزه

توجهی بین مهاجران  که در سطح تحصیلی دانشگاهی تفاوت قابل ینبا وجود ا 1در جدول 

داری شهر نیز تفاوت معنیر بین خودِ هشت کلانشهری ملاحظه شد، دو کلانشهر به روستا 

هران و اصفهان نسبت به سایر شهر تبریز، ت(. مهاجران واردشده به سه کلان1وجود دارد)جدول 

را با ترین درصد مهاجران ب بعدی اهواز و مشهد، بیشویژه کرج و در مراتشهرها بهکلان

ترین درصد مهاجران کرج بیش ،دارند. در تحصیلات راهنمایی و متوسطهتحصیلات دانشگاهی 

-ت ابتدایی و نهضت نیز وضعیت کلانترین درصد را دارند. در تحصیلاشده و تبریز و قم کموارد

تری را تهران، شیراز و اصفهان به ترتیب درصد کمشهرهای رها تقریباً شبیه هم بوده و کلانشه

 وضع سواد /

 تحصیلات

 نوع مهاجرت %

 شهریکلان روستاشهر به

 2/24 1/21 باسواد

 0/1 3/0 سوادبی

 21110 18012 تعداد

Phi = 0.13                         P > 0.001 
 8/12 0/20 ابتدایی و نهضت

 8/11 1/11 راهنمایی و متوسطه

 8/38 1/13 دانشگاهی

 28288 2048 تعداد

Cramer's V= 0.23                         P > 0.001 
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ح تحصیلات مهاجران به توزیع سط یشده در زمینهشهرها دارند. تفاوت اشارهنسبت به سایر کلان

گیری به توان گفت در تصمیمدار بوده و میلحاظ آماری معنی گانه ازشهرهای هشتتفكیک کلان

یند یک اثرگذاری متوسطی را در این فرآت مهاجران شهرهای ایران سطح تحصیلامهاجرت به کلان

 گیری دارد.تصمیم

 
 شهرهای مقصدبه تفکيک کلانسطح تحصيلات مهاجران توزيع نسبی  -ی شششمارهجدول 

 1328% سرشماری عمومی نفوس و مسكن  2های منبع: داده

 

 وضع اشتغال و شغل مهاجران

مورد بررسی محاسبه و ارزیابی گردیده است.  یجا وضعیت اشتغال برای کل نمونه در این

تر از مهاجران به نمره بیش 1 ،شهر به روستا ، درصد اشتغال در بین مهاجران 1مطابق با جدول 

الای بیكاری در بین ب دار است. درصدلحاظ آماری معنی شهری است و این تفاوت ازمناطق کلان

را در  شهرهاشهرها فشار آورده و بومیان کلانتواند روی بازار کار کلانشهری میمهاجران کلان

 آوردن شغل با مشكل مواجه سازند. دستبازار عرضه و تقاضا در به

شهری بسیار متفاوت بوده و و کلانشهر به روستا دو گروه از مهاجران توزیع شغل در بین 

های مهاجرت آنان در سطح قوی است. باتوجه به اثرگذاری شغل مهاجران در نوع جریان

یران، برای های سرشماری از سوی مرکز آمار ابندی مشاغل حاصل از دادهکدگذاری و طبقه

ده دسته از مشاغل به دست  ،1328شهری دو درصد سرشماری و کلانشهر به روستا مهاجران 

     و شهر به روستا دو گروه از مهاجران ظامی و انتظامی تفاوتی بین آمده است.  در مشاغل ن

گذاران، مقامات عالی رتبه و مدیران، متخصصان، وجود ندارد. ولی در مشاغل قانون شهریکلان

          خدماتی و فروشندگان، درصد ها و دستیاران، کارمندان اداری و دفتری، کارکنان تكنسین

مقابل،  است. درشهر به روستا تر از مهاجران شهری بسیار بیشمهاجران کلانآمده برای دستبه

 کرج قم تهران اصفهان مشهد شیراز اهواز تبریز تحصیلات:

 1/28 3/23 1/11 1/11 1/22 1/11 3/21 3/21 ابتدایی و نهضت

 1/11 2/44 1/42 1/42 4/42 2/12 1/11 0/44 متوسطهوراهنمایی

 4/23 2/31 1/33 2/32 8/20 8/38 2/21 2/33 دانشگاهی

 8/188 8/188 8/188 8/188 8/188 8/188 8/188 8/188 جمع

Cramer's V= 0.24                         P > 0.001 
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گران و کارکنان مشاغل گیری، صنعتداری و ماهیدرصد مشاغل کارکنان ماهر کشاورزی، جنگل

تر از مهاجران بیششهر به روستا برای مهاجران کاران و رانندگان، کارگران ساده، مربوط، مونتاژ

 شهری است. کلان

 
 تفکيک نوع مهاجرت  توزيع نسبی وضع اشتغال و شغل مهاجران به -ی هفتجدول شماره

 1328% سرشماری عمومی نفوس و مسكن  2های منبع: داده

 

 های اقتصادی و توجه به ویژگی های خاص از مهاجران باها و جذب گروهاین تفاوت

این تفاوت و کیفیت مشاغل دو گروه از  یهای اشتغال دو نقطه از مقصد مهاجرتی و ادامهپتانسیل

ثر واقع شده که یار مؤمهاجرتی بس یای دو منطقهتواند در روند و وضعیت توسعهمهاجران می

 عمدتاً به ضرر مناطق روستایی خواهد بود.  

 وضع اشتغال /

 شغل

 نوع مهاجرت %

 شهری کلان شهر به روستا

 1/31 1/43 شاغل

 4/12 3/11 بیكار

 28311 18848 تعداد

Phi = 0.12                         P > 0.001 
 2/1 8/1 نظامی و انتظامی

 4/1 0/1 گذاران، مقامات عالی رتبه و مدیرانقانون

 1/11 8/1 متخصصان

 2/0 1/3 ها و دستیارانتكنسین

 3/1 3/2 کارمندان اداری و دفتری

 2/11 4/1 کارکنان خدماتی و فروشندگان

 1/1 1/12 گیریداری و ماهیکارکنان ماهر کشاورزی، جنگل

 0/10 1/28 گران و کارکنان مشاغل مربوطصنعت

 2/18 1/11 مونتاژکاران و رانندگان

 4/11 2/24 کارگران ساده

 1483 4381 تعداد

Cramer's V= 0.46                         P > 0.001 
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     )در سطح  های مهمشهرهای مقصد تفاوتمهاجران در کلانی توزیع مشاغل در زمینه

شهرهای یف مشاغل مهاجران در انتخاب کلانداری یک هزارم و با شدت اثرگذاری ضعمعنی

 توجه به جمعیت مهاجر هر گانه باشهرها وجود دارد. توزیع مشاغل دهمقصد( بین برخی از کلان

 ،شهرها در یک یا چندین شغلیک از کلان ت که هر( طوری بوده اس0)جدول شهرهایک از کلان

شهر قم از سایر اند. در این زمینه وضعیت کلانتر را به خود اختصاص دادهتر و کمدرصدهای بیش

تر است. این شهر در مشاغل؛ متخصصان، کارمندان اداری و دفتری، کارکنان شهرها خاصکلان

     ترین درصد و در مشاغل؛ کارگران ساده، بیشگیری، داری و ماهیماهر کشاورزی، جنگل

ها و دستیاران، کارکنان خدماتی و فروشندگان، رتبه و مدیران، تكنسینگذاران، مقامات عالیقانون

شهر دیگر به خود اختصاص لانترین درصد را در مقایسه با هفت کمونتاژکاران و رانندگان، کم

       هایی در مقایسه با شهرها نیز یک تفاوتیر کلانوزیع مشاغل مهاجران در ساداده است. ت

 به صورت کامل آورده شده است. 0شهرهای دیگر ایران دارد که در جدول کلان

  
 شهرهای مقصدبه تفكیک کلان شغل مهاجرانتوزیع نسبی  -ی هشتشمارهجدول 

 1328% سرشماری عمومی نفوس و مسكن  2های منبع: داده
 

 

 کرج قم تهران اصفهان مشهد شیراز اهواز تبریز شغل:    کلان شهرها:

 0/2 0/4 8/1 3/1 1/1 1/1 0/1 1/1 نظامی و انتظامی

قانون گذاران، مقامات 
 عالی رتبه و مدیران

1/4 1/4 2/4 1/4 1/4 3/1 1/4 0/1 

 3/11 4/21 3/11 2/11 8/13 1/11 8/11 1/11 متخصصان

 1/18 1/3 3/2 2/2 1/0 2/1 1/1 0/1 ها و دستیارانتكنسین

 1/1 2/0 3/1 8/1 3/1 2/1 0/1 0/4 کارمندان اداری و دفتری

کارکنان خدماتی و 
 فروشندگان

2/13 1/12 1/11 3/13 8/18 0/11 0/0 4/12 

کارکنان ماهر کشاورزی، 
 داری و ماهیگیریجنگل

0/1 3/1 1/2 1/1 2/2 1/8 1/3 4/1 

گران و کارکنان صنعت
 مشاغل مربوط

2/21 4/28 1/11 3/22 8/28 3/11 3/11 1/28 

 8/13 1/1 8/0 1/12 0/2 2/12 1/2 3/0 رانندگانمونتاژکاران و 
 2/11 1/21 8/10 4/13 8/11 4/11 0/13 1/12 کارگران ساده

 8/188 8/188 8/188 8/188 8/188 8/188 8/188 8/188 جمع

Cramer's V= 0.19                         P > 0.001 
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 گيرینتيجه

وهای مهاجرت تحولات و تغییرات الگ یدهد در ادامههای برآمده از مطالعه نشان مییافته

در ایران شهر به روستا ای، مهاجرت چهار پنج دهه ییافته و با یک وقفهداخلی کشورهای توسعه

آن به عنوان ز نیز به عنوان یكی از اشكال مهم مهاجرت داخلی نمایان است. جریان مهاجرتی که ا

شود. طی ( یاد می1202)چامپیون، زدایی( و یا جریان تراکم1211جریان ضد شهرنشینی)بری، 

   های شهرها و مهاجرتدر ایران، رشد کلانشهر به روستا های گیری مهاجرتهای شكلدهه

ا محیطی بود. ب - ها و مسایل جمعیتی، اجتماعی، اقتصادی و زیستشهری یكی از پدیدهکلان

ده است، هم اکنون نیز به بعد بو 1311شهرها از سرشماری ترین رشد کلانکه بیش وجود این

شهرهای تهران، ی جمعیت در کلانشود. تراکم بیش از اندازهشهری به وضوح دیده میمسایل کلان

مشهد، اصفهان، کرج، تبریز، شیراز، اهواز و قم مسایلی را به وجود آورده است که مدیران و 

  دایی این شهرها تأکید دارند. زهای تراکمریزان جمعیتی این شهرها اکثراً بر روی برنامهبرنامه

تواند در تعادل و تراکم جغرافیایی می یدر یک منطقهشهر به روستا های گرفتن مهاجرتقوت

 شهرهای شدن وجوه مهاجرتایی مؤثر باشد. مشخصشهری و روستی کلانجمعیتی هر دو منطقه

ریزی جهت برنامه ی راتواند نكات مورد توجهشهری در مقایسه نسبت به هم میو کلانبه روستا 

  فراهم نماید.  آمایش جمعیتی

رتبه گذاران و مقامات عالیهای شغلی متنوع از قانوناز نتایج مهم، شرکت مهاجران با دامنه

ولی در این بین، درصد  است؛شهر به روستا های مهاجرت گرفته تا کارگران ساده در جریان

تر از بسیار بیششهر به روستا های مهاجرت کارگران ماهر کشاورزی و نیز کارگران ساده در جریان

اند. از نوع مهاجران برگشتیشهر به روستا تر مهاجران شهری است. بیشهای کلانمهاجرت

اند. بدأ روستایی خود بازگشتهمهاجرانی که از روستا به سوی شهرها مهاجرت نموده و دوباره به م

تر به کارگری دهد، مهاجران روستایی که در شهرها بیشنتایج حاصل از شغل مهاجران نشان می

اند، در اثر تضعیف وضعیت اقتصادی شهرها و کاهش سطح تولیدات صنایع و روزمزد مشغول بوده

اند. طبیعی است که ود دیدههای شهری، بهترین راهكار را در برگشت به مبدأ روستایی خکارگاه

زندگی در  تر ازتر و به صرفهبدون داشتن درآمد ثابت، زندگی در مبدأ روستایی بسیار راحت

ریزی جهت و برنامهشهر به روستا های بینی احتمال وقوع مهاجرتمقصد شهری است. در پیش

تری شود. مشاغلی که در ین دو نوع مشاغل تأکید بیشروی ا ایش این نوع جریان مهاجرتی بایدافز

د. باشنتر روستاییان شهرنشین( به مقصدهای روستایی بسیار مهم می)بیشدادن شهرنشینانجهت
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ها و رتبه و مدیران، متخصصان، تكنسینگذاران، مقامات عالیمشاغل نظامی و انتظامی، قانون

گران و کارکنان مشاغل تدستیاران، کارمندان اداری و دفتری، کارکنان خدماتی و فروشندگان، صنع

  باشند. ثر میشهرها مؤدادن مهاجران به سمت کلانمونتاژکاران و رانندگان، در جهت مربوط،

   مطابق با توضیحات بالایی، باید توجه کرد که یک بخش عمده اثرگذاری اشتغال در 

گردد. زمانی که شاهد ، به وضعیت اقتصادی و اشتغال کشور برمیشهر به روستا های مهاجرت

 یابد؛شدت میشهر به روستا رکود اقتصادی هستیم، جریان ضدشهرنشینی شكل گرفته و مهاجرت 

تر در نقاط شهری متمرکز است، آن اهمیت و کارایی زیرا در این شرایط بخش صنعت که بیش

اقتصادی در  های کلاننیاز به داده ،کردن این تبییندهد. البته جهت مستندخود را از دست می

ای رکود، تورم و قدرت خرید مردم و غیره است که خود نیاز به مطالعه و تحقیق جداگانه یزمینه

شهری و درصد تحصیلات ابتدایی و ت دانشگاهی در بین مهاجران کلاندارد. درصد تحصیلا

 تر بوده است.  بیششهر به روستا نهضت و راهنمایی و متوسطه در بین مهاجران 

و نیز موقعیت تجاری و گیری، موقعیت جغرافیایی، وضع اقتصادی و صنعتی توجه به شكل با

های خاص از تاریخ به مراکز جمعیتی ها در برههیک از آن شهرها، موجب گردیده هرسیاسی کلان

ل و تحصیلات شهرها، شغتوجه به این پیشینه و بسترهای متفاوت کلان مهم کشور تبدیل گردند. با

لی و دیدگاه  یدیگر دارند. در نظریهای از همشده به این مناطق نیز تفاوت عمدهن واردمهاجرا

از عوامل مثبت و  ایمناطق مبدأ و مقصد توأم با مجموعه جاذبه و دافعه اشاره گردید که هریک از

به این  گردد مهاجرانشهرها نیز این برتری عوامل مثبت است که موجب میمنفی است. در کلان

بالای مسكن( را نادیده  ی)همانند آلودگی هوا، ترافیک و هزینهشهرهاناطق، عوامل منفی کلانم

های جمعیتی، توجه به ارزیابی متفاوت افراد با ویژگی گرفته و اقدام به مهاجرت نمایند. با

توجه به  تواند باشهرها میو اقتصادی متفاوت، مهاجران واردشده به هریک از کلان اجتماعی

شمردن بندی و مهمبندی شوند. جهت اولویتشان مقولههای جمعیتی، اجتماعی و اقتصادییژگیو

اقتصادی  -ی اجتماعیهاشهرهای ایران، بهتر است به این تفاوتیک از کلان مهاجرت به هر

شدن این های تاریخی را که سبب تبدیلشهرها توجه نموده و آن زمینهمهاجران واردشده به کلان

 به خاطر سپرد.  اندشهر شدهناطق به کلانم

های جمعیتی، لحاظ ویژگی شده به مناطق روستایی ازل، ملاحظه گردید که مهاجران واردک در

شهری دارند. مهاجران تری را نسبت به مهاجران کلاناجتماعی و اقتصادی کیفیت و پتانسیل پایین

تر در سنین فعالیت، با درصد باسوادی تایی بیشمقایسه با مهاجران روس شهرها درواردشده به کلان
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گیری جریان تر در امر تصمیمتر و داشتن سطح تحصیلات دانشگاهی و نیز استقلال بیشبیش

ای کمی و شده در سطح توسعههای یادمهاجرت، وضعیت بهتری را دارند. این تفاوت در ویژگی

تر به ا به همراه خواهد داشت. اثراتی که بیشتأثیرات متفاوتی ر ،شدهی مهاجرتی یادکیفی دو منطقه

تراکم پایین و حتی  شهرها وتر در کلانشهرهاست. ولی، باتوجه به تراکم جمعیتی بیشنفع کلان

های مهاجرتی از دهی جریانریزی که موجب جهتبودن روستاها، هر اقدام و برنامهخالی از سكنه

ادل جمعیتی کشور و درنتیجه تواند منجر به تعیشهرها به سوی مناطق روستایی گردد، مکلان

 متوازن کشور گردد.  یساز توسعهزمینه
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