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 ی شناختهای جامعهزوالِ مجازات مرگ و تبیین

 3قلیچ  مرتضی ،2رستمی  مرتضی،  1ابوتراب طالبی 
 

 هچکید

شرحی مقاله  حاضر  مرگاس  ی  مجازاتِ  نسخ  بر  تبیین  ت  و  مدرن  جهان  نظرگاهدر  که  های هایی 

زوال  شناختیجامعه  این  برای  کشیده   گوناگون  روش پیش  لحاظ  به  مرور اند.  روش  کار  این  در  شناختی 

نیمه دسته  یافتهساختارادبیات  منظور  روایتبه  جامعه بندی  کار  های  به  بخش شناختی  است.  شده   گرفته 

افول مجازات    مدرن و بخش دوم بازخوانی روند رو بهست از مجازات مرگ در جهانِ پیشا یفی توص  نخست

تئوریمرگ در جوامع مدرن. بخش سوم سنخ ا شناختیهای جامعهشناسی  این    ستای  تبیین  که دست در 

سنخ     تغییر    را در   ول مجازات مرگ ی اف که ریشه   اَند ایم نخست کارکردگرایان ملهم از دورکه . گروه   اندتغییر برده

اقتصاد سیاسی مجازات مرگ می جامعه   دانند. گروه دوم، انسجامِ اجتماعی می  به  مارکسیستی هستند که  -شناسان 

و    کارگیری سوم اصحاب قدرت اندیشِ فوکو هستند که تکنولوژی قدرت مسلطِ عصر را مسوول به  ی پردازند، دسته 

متغیری   ی چهارم خوانند. دسته کارناگیری مجازات مرگ می به   که  تغییری    کسانی هستند  عاملِ چنین  را  فرهنگی 

با فرارسیدن عصرِ دانسته  این باورند که  مدرن، ساختارِ احساسات آدمیان دچار تغییر شده و انسان مدرن    اند و بر 

را  دیگرگون  م   هابیتوسی  مجرمان،  بدنِ  با  رفتار  و  تازه پرورانده  است.   عنایی  تمرکز تئوری   یافته  که  آن   هایی  ها  بر 

ی اندیشیدن ما به مجازات مرگ،  تغییر شیوه   های جزایی باشد و علاوه بر گذاری ها و سیاست تواند هادی کنش می 

 . نیز متأثر سازد    ی کاربست آن را شیوه 
 

د سیاسی،  ، اقتصا اجتماعی   شناختی،انسجام : مجازات مرگ؛ زوال مجازات مرگ؛ تبیین جامعه های کلیدی واژه 

 . تکنولوژی قدرت 

 
   مسوول(ی )نویسنده ی علوم اجتماعی دانشگاه علامه طباطباییدانشکده شناسی،دانشیار گروه جامعه 1

Tatalebi@Yahoo.Com     
   ی علوم اجتماعی دانشگاه علامه طباطباییدانشکده ،شناسیجامعه  دکتری جویدانش 2

Rostamimorteza@Gmail.Com 
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 مقاله پژوهشی 
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 هبیان مسأل

موافقان و    ی و مکانِ آن پیوسته موضوعِ مجادله   ی این کار جان آدمی در مقامِ مجازات و شیوه ستاندنِ  

اش  و برخی زبان به مذمت  اند ایت از آن سر داده های شورمندانه در حم مخالفان بوده است. شماری خطابه 

دیگر در انظارِ خاص. در طول تاریخ، از هنگامی   اند و شماری را در ملاء عام خواسته   اند. برخی آن گشوده 

بابلیان، هجده  پادشاهِ  معروف خود    که حمورابی ششمین  قوانین  مجموعه  در  میلاد مسیح  از  پیش  قرن 

را  اند و این مجازات  مرگ دانست، موافقان همواره بر صدر نشسته   ق مجازات بیست و پنج جرم را مستح 

ها و همچنین توصیف  اند. اسنادِ تاریخی آکنده از قواعد و شیوه انسانی بخشیده   حضوری دائم در جوامع 

اوقات    شک و در بسیاری هایی که بی های گوناگون است؛ جرم اجرای این مجازات برای جرم   های صحنه 

تر از تصور آدمی؛ از  هولناک  گاه حتی هایی آورند؛ به شیوه موجبات شگفتی انسانِ جهانِ اکنون را فراهم می 

 . زنده جوشاندن گرفته تا به آرامی پوست کندن 

از گناهان    ای توان از نظام جزایی آیین زرتشت در ایرانِ پیشااسلام سخن گفت. پاره مقام نمونه می در  

ن از  و دست برداشت   اند؛ گناهانی از این دست: کشتن خرگوش؛ ارتداد مرگ بوده   در این آیین مستوجب 

ی انسان در خاک؛ انداختنِ  جنازه   تشت؛ تبلیغ دینی غیر از دین زرتشتی؛ حمل مرده در باران؛ دفن دینِ زر 

نه روز  ی مرده به دنیا آورده در مدت سه شبا که بچه   خوردن زنی مرده در آب؛ انداختن مرده در آتش؛ آب 

د بیرون  گشت آبی که با جنازه از آب راک دادن باز بیرون نیاوردن؛ اجازه   و یک ساعت؛ دیدن جنازه در آب و 

(  1376)رضی،  …   ی انسان به عنوان دارو و درمان یا جادوگری و غیره ای از جنازه تکه   کشیده شده؛ خوردن 

در جلد اول تاریخ تمدن به برخی    ویل دورانت   ست، این ماجرا البته در جای جای خاور نزدیک جاری 

سزا  کشتن  بابل،  سرزمین  در  که  می   شان ی گناهانی  اشاره  دزدی؛  بوده  بچه  دست:  این  از  گناهانی  کند؛ 

خانه؛  در  شکستن  با  دزدی  بنده پناه   راهزنی؛  دورانت،  دادن  اداری)ویل  مقام  از  استفاده  سوء  گریخته؛  ی 

نزدیکی    دادن به ایشان، دزدیدن بندگان و ، زدن والدین و دشنام پرستی قوم یهود نیز بت   (. »در 197،ص 1378

(. دورانت  279  :بسیاری از جرایم دیگر[ به حکم یهوه مجازات مرگ داشت«)همان   پایان ]در کنار با چهار 

به گناهان مستوجب مرگ پیشازرتشت نیز    رسد ی سخن خود هنگامی که به سرزمین پارس می در ادامه 

ی، نزدیک  کشتن، استمناء، تجاوز به حرمت کاخ شاه   کند: »خیانت به وطن، هتک ناموس، لواط، اشاره می 

 . ( 296کیفر مرگ داشت«)همان:  ،  وی   بر تخت   شدن با کنیزکان شاه یا نشستن 
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اهالی    رسد در مغرب زمین نیز ماجرا چندان متفاوت نیست، مشهورترین صحنه در میان نظر می به  

کوب  را با آن میخ  در ابتدای کتابِ مشهورش خوانندگان   1علم اجتماعی شاید همان روایتی باشد که فوکو 

انسانی نگون او در آن   کند. ی م  از  نام، می جا  به چهار اسب  اش، او را  کشتن   نویسد که برای بخت، دامین 

  کتاب جامع (.  11-14:  1378شود)فوکو،    کشند تا چهار تکه قدَر می چهار سو آن ها را از  بندند و اسب می 

چه در این  تصویری روشن از آن   قربانیان منشاء، تاریخ،  مجازات اعدام،  با عنوان   ( 1987) 2کارل برونو لدر 

های مختلفِ مغرب زمین  جهان فرهنگ با کاوشی مفصل در زیست   دهد و می  خصوص جریان داشته ارایه 

       . هایی فراوان میان دو سوی عالم در این فقره وجود داشته است که شباهت   دهد مان می نشان 

 گردد. شواهد در جوامع انسانی ماجرا باژگونه می مدرن  عصرِ    به تدریج و با گذر زمان و فرارسیدن 

  بان جوامع اند و کشتی دوم قرن اخیر در بسیاری جوامع، مخالفان دست بالا را یافته   ی ست که در نیمه حاکی 

است  یافته  گرم  بازاری  مرگ  مجازاتِ  فسخ  و  نسخ  و  است  آمده  دگر  سیاستی  را  و  مدرن  )زیمرینگ 

های اجرای این  اند و شیوه مرگ بسیار محدود شده   جرائیِ مستوجبِ مجازات  . ( 4-6:  31986  هاوکینس، 

مجازات هرچه بیشتر از ملاء عام به هزارتوی باروهای بلند سوق    مجازات به شدت دستخوش تغییر و این 

شده  بدان   است.   داده  تا  جهان.  نقاط  اکثرِ  در  مشابه  بسیار  الگویی  با  از تغییری  بسیاری  حتی  که    جا 

   4باشد.   دیگر تواند تقاص جنایتی  اند که نمی شمندان مجازات مرگ را جنایتی پنداشته دی ان 

تعداد کشورهایی که حکم اعدام را صادر    2016کند که در سال  می عنوان    5الملل عفو بین سازمان  

  ته است اند، به نحو چشمگیری کاهش یاف تعداد کشورهایی که حکم اعدام را اجرا کرده   طور کرده و همین 

ها در ایران  اعدام   دهد. تعداد کل می   درصد کاهش را نشان   37ها در جهان نسبت به سال قبل  تعداد اعدام 

مورد(. پاکستان نیز    567حداقل    مورد به   977درصد در مقایسه با سال گذشته کاهش یافته است)از    42

ومالی و امارات  های اندونزی، س همچنین در کشور   ها درصدی مجازات اعدام است. اعدام   73شاهد کاهش  

 ( 2016جهانی مجازات اعدام،   ش نیز کاهش یافته است. )گزار   متحده عربی 

 
1 Foucault  
2 Karl Bruno Leder 
3 Zimring and Hawkins 

باشد، او   شاید  سزارباکاریا 4 به مجازات مرگ  انتقاداتی   "ها می نویسدی جرائم و مجازات در رساله  آغاز گر چنین 

بیان اراده عمومی است بیزار است و آن را مجازات    و از جنایت  برای من بسیار پوچ و مضحک است که قانون، که 

 (50: 2016)باکاریا،  "ر انظار عمومیمرتکب آن شود، آن هم د کند، خودمی

5 Amnesty International  
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اعدام ثبت   مورد   991الملل در طول این سال کند، عفو بین نیز ادامه پیدا می  2017روند در سال   این 

بار دیگر  ین آمارها یک . ا 2015تر از سال  درصد کم   39و  است     2016تر از سال  کم   % 4کرده است که  

کند. اکنون کشورهایی که همچنان به مجازات اعدام  می لغو مجازات اعدام تأیید    انی را به سوی روند جه 

احتساب   شوند متوسل می  )بدون  این فقط چهار کشور  بر  دارند. علاوه  انزوا قرار  اقلیت و  موقعیت    در 

(. به همین ترتیب  2017انی مجازات اعدام،  ه ج )گزارش  1های جهان هستند کل اعدام   % 84چین( مسوول  

  31یافته است، یعنی مورد کاهش    690ها به تعداد اعدام  2018در سال    م در گزارش جهانی مجازات اعدا 

ای در لغو مجازات  نامه قطع   2018  . از سوی دیگر در دسامبر سال 2017های سال  تر از اعدام درصد کم 

کشور عضو به آن    195کشور از  35است که تنها    به تصویب رسیده اعدام در مجمع عمومی سازمان ملل 

ها نسبت به  با کاهش پنج درصدی اعدام  2019درصد. در سال   20از    تر اند؛ یعنی چیزی کم داده رأی منفی  

اعدام   شویم مواجه می   2018سال   به   و تعداد    2020و در نهایت در سال    یابد مورد کاهش می   657ها 

   دهد. می ارائه    2019نسبت به سال    ها رصدی اعدام د   26الملل گزارشی مبنی بر کاهش  بین سازمان عفو  

  ی مجازات به طور خاص در خصوص ایران، سازمان حقوق بشر ایران در دهمین گزارش سالانه اما 

ن سال  ا در ای ه اعدام   اند. »شمار نفر در ایران اعدام شده   517مجموعاً    2017دارد که در سال  مرگ عنوان می 

کاهش نسبی    2015تا    2010های  های سال اعدام   به   کند؛ اما نسبت برابری می   2016های سال  تقریباً با اعدام 

مورد در ملاء عام انجام شده است، تعداد اعدام در ملاء    31تعداد    ها مشخص است.« از این در تعداد اعدام 

از  ش مورد بالغ می   57بر    2015ل  مورد بوده است؛ رقمی که در سا   33،  2016عام در سال   ود)برگرفته 

  پس از اصلاح   2018الملل در سال  ( طبق گزارش سازمان عفو بین 2018/ 5/ 16بشر ایران،    سایت حقوق 

مورد تقلیل پیدا کرده    253نفر به    517شده از  های ثبت قانون مبارزه با مواد مخدر در ایران، تعداد اعدام 

  نفر کاهش   13اند به  ملاء عام اعدام شده   داد افرادی که در این سال در درصد کاهش. تع   50است، معادل  

  251مورد به    253در ایران کاهش بسیار اندکی داشته و از    ها تعداد اعدام   2019پیدا کرده است. در سال  

  2020  بوده است و سرانجام در سال   2018اعدام در ملاء عام نیز دقیقاً مشابه سال    است. تعداد   مورد رسیده 

 . است نفر کاهش یافته    246ها به  تعداد اعدام 

این حال   تبیین ج پرسش  چیز  چه  که  منسوخ کننده است  جوامع ی  در  مجازات  از  شکل  این    شدن 

نخستین    گمان جوییِ هر پرسشی در خصوص فرم و محتوای یک مجازات، افراد بی ست؟ در پاسخ انسانی 

 
 عراق و پاکستان  ایران، عربستان،  1
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یافت. پیداست که    م و به مکاتب حقوقی به طور خاص خواهند گزینه را رجوع به علم حقوق به طور عا 

برابر پرسش ما خواهند داشت. هر یک از مکات  پاسخی متفاوت در  با    ب حقوقی  این مقاله کار چندانی 

اصلی لفاظی  تمرکز  و  ندارد،  کیفرشناختی  و  حقوقی  مکاتب  تبیین   های  علّت بر  اندیشِ  های 

ی میان مجازات مرگ و جامعه است و  توضیح رابطه   شان ه هدف اصلی هایی ک ست. تبیین شناختی جامعه 

مرگ، آشکار  مجازات  که  واقعیت  این  اجتماعی   سازی  واقعیتی  تبیین خود  نگاه  ست.  بر خلاف  که  هایی 

مجازات کیفرشناسانه  می   شان  قرار  واکاوی  مورد  بیرون  از  را  تبیین مرگ  کوشش دهند،  که  های  هایی 

ها دانست)فالکون و فالکون،  توان آغازگر آن های مجازات را می تبیین شیوه در    2یل توکو و دو   1مونتسکیو 

2006  ،39-46 )3 
 

 ع اهمیت موضو 

  توان مطمح نظر قرار داد؛ اهمیت تئوریک و پرداختن به چنین موضوعی را از دو جنبه می   اهمیت 

تر  که پیش   طور کید است. همان ارزش عملی. اهمیت تئوریکِ پژوهشی از این دست در دو سطح قابل تأ 

مایه  بن  فلسفی،  همچنین  و  کیفرشناختی  گفتمانِ  دو  شد  شیوه گفته  اصلی  پدید   ی ی  به  ی  ه اندیشیدن 

را پی  کیفرشناختی، داده ریخته   مجازات مرگ  مطالعات  ما می   ها اند.  اختیار  را در  آمارهایی  که  و  گذارند 

به قیمت از دست رفتن فهمی بنیادین از این پدیده خواهد   ها بدان  اهمیت بسیار دارند ولی پرداختنِ صرف 

   بود. 

با   قات شاهد این هستیم که تصمیمات مرتبط ارزش عملی پرداختن به مجازات. ما در بسیاری او اما 

اتخاد می سیاست  فرهنگی دخیل  اجتماعی و  بر خلاف متغیرهای  معین  شیوه   گردند و های جزایی  هایی 

دست اندرکاران نظام قضایی با    شود و هم اجرای آن را برای هم توسط مردم تاب آورده نمی گردد که  می 

پردازی فراوان حکم را متوقف  ایران پس از هزینه   ان نظام جزایی سازد و سرانجام متولی مشکل مواجه می 

که موضوع بررسی می  در سال پاره   سازند. شکافی  از تحقیقات  است. ای  که    های گذشته بوده  تحقیقاتی 

ی هماهنگی ضعیف  دهنده های عمومی با رویکرد دستگاه قضایی را نشان نگرش   وجود این شکاف بین 

با س   نهاد  همچون    تر شدن آن را دارای پیامدهای ناگواری های جامعه دانسته و عمیق ایر بخش مجازات 

بی  تنش و  و هدررفتن سرمایه افزایش  اجتماعی  ا هنجاری  و  اجتماعی  و های  نظام    قتصادی  تعارض  نیز 

 
1 Montesquieu 
2 De Tocqueville 
3 Falcon and Falcon 
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بین  نهادها و مجامع  با  اهم (. خلاصه آن 1-21  : 1390زاده، دانند)جعفری و سراج المللی می قضایی  یت  که 

های اجتماعی اهمیت بالایی دارد. رسالت  به تحلیل   شان اندرکاران امر قضا و جزا و توسل دانیِ دست نظریه 

فهم نظریه  همانا  اجتماعی  و ی  پدیده پذیرک رویت   پذیر  »نظریه ردن  ست؛  اجتماعی  حکم  ی  اجتماعی  ی 

دهد تا بتواند  آمیر قرار می تنش و مخاطره  پر  ی متغیر و که انسان معاصر در برابر این جامعه    ای را دارد آینه 

ای که در  دهد، هر جامعه اداره کند و سامان مدرن به آن   نحوی آن را  سر از کار این روزگار درآورد و به 

( و از این  215:  1399برای خود بسازد«)فاضلی،    رد، لاجرم این آیینه را باید گی مسیر معاصریت قرار می 

( هر عمل سیاسی در جهان واقعی  1383که به زعم برایان فی)   ای پرداخت، نظریه  روست که باید به نظریه 

شناختی  رویکردهای جامعه   این دلایل این مقاله پرسش اصلی خود را پیرامون   مسبوق بر آن است. به سبب 

 کرده است.    بندی و عوامل دخیل در این زوال صورت مجازات مرگ     به زوال 

 پژوهش یپیشینه

متو  نشان وارسیِ  فارسی  زبان  به  موجود  پژوهش می   ن  که  دهد  نیست  دست  در  چندانی  های 

دست اول    باشد. تحقیقات این حوزه اغلب به بررسی   موضوعش به طور خاص موضوع نوشتار حاضر 

های مرتبط  اند. یکی از پژوهش اجتماعی فرهنگی تأثیرگذار بر آن پرداخته   ی ها زوال این مجازات و متغیر 

  های شناختی تحولِ شیوه ی جامعه ( است که به مطالعه 1399ریک اسفندیاری و جوان جعفری) تئو   بررسی 

مجازات مرگ در    های رسند که تحول فرم می   پردازند و به این نتیجه مجازات اعدام در ایران و آمریکا می 

ند طبیعی در راستای  را یک فرآی  توان به تحوّلات فرهنگی نسبت داد و آن این دو کشور را از یک سو می 

توان گفت که  دانست، از سوی دیگر می   های جامعه شدن اجرای مجازات با احساسات و ذهنیت هماهنگ 

اعدام،   به واسطه   نمادی از تغییر تحول در شکل اجرای مجازات  کنترلی نهاد قدرت  ی  در سازوکارهای 

اییان شاهد تحقیقاتی فراوان با مضمون  میان اروپاییان و آمریک   پیشرفت تکنولوژیک دنیای مدرن است. در 

نمایش رنج: اعدام و تکامل  ( است، با عنوان  1984) 1اثر از آنِ پیتراسپیرنبرگ  ترین گفته هستیم، معروف پیش 

  پردازد. ام به بعد می 17ی  شدن مجازات اعدام در ملاء عام از سده ی منسوخ در آن به مقوله که    ب سرکو 

از آثاری که  با همین بن   یکی دیگر  انجام رسیده کار گاترل درست  ( با  1996) 2مایه و همین مضمون به 

ا 1868تا    1770ی دار: اعدام و مردمان انگلیس از  چوبه عنوان   دهد که  ین اثر نشان می است. گاترل در 

دین  های دار از میا میان مردمان انگلستان موجباب برچینی بساط چوبه   طبعی روزافزون در گیری نازک شکل 

 
1 Peter Spierenburg  
2 Gatrell 
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توسل به  که در آن با    عنوان فرشتگان نیکوتر سرشت ما، ( با  2011) 1  است. کار استیو پینکر   را فراهم ساخته 

می  نشان  مفصل  تاریخی  ع دهد شکل شواهد  همدلی اطفه گیری  همچون  تاریخ   2ای  ساز  سبب    در طول 

با نامعقول ورزی آدمیان علیه یک خشونت کاهش قابل توجه   های  دادن مجازات جلوه   دیگر بوده است و 

با عنوان     ( 1978) 3ایگناتیف کار مشهور    خودِ مجازات اعدام را در صف اعدام قرار داده است.   خشن، 

( با کتاب  1971) 4دیوید روتمن   کار   مراقبت و تنبیه،   ( با عنوان 8137ل فوکو) ، کارِ میش ی درد عادلانه   ی جیره 

های این  گیری اند. باری، جهت از این دسته   جمهوری نوین،   کشف اقامتگاه: نظم و بی نظمی اجتماعی در 

  های اجتماعی و فرهنگی در بررسی روند تاریخی مجازات مرگ روزافزون متغیر   یابی آثار حاکی از اهمیت 

است که    ای شناختی جامعه   های ی شان نظریه گمان بهترین جای احصا و تشخیص متغیرهایی که بی   است. 

گامی است در راه آشنایی    اند و متن حاضر در امتداد ادبیات پیشین، دست در تبیین این روند تاریخی برده 

 . با این نظریات 
 

 پژوهش  هایپرسش

به مجازات مرگ    چه چیز تعیّن بخش رویکرد جوامع  شناختی ه ( از منظر رویکردهای نظری جامع 1

 است؟  

   کنند؟ چگونه تبیین می   جوامع انسانی   شدن مجازات مرگ را در رویکردها، روند منسوخ   ( این 2  

    دانند؟ اندرکار اصلی این نسخ می را دست   ( هریک از این رویکردهای نظری کدامین متغیرها 3  

 روش پژوهش

ا سالیدر     مرور  خیران  جدید،  نگاهی  اتخاذ  با  انسانی  علوم  شمار    5ادبیات   اصحاب  در  را 

اند )اسنایدر، ای را برای آن پیش کشیدهرویکردها و انواع چندگانه  اند وهای تحقیق گنجاندهروش

شیوه»مرور    6(.2019 روش  مقام  در  همادبیات  و  گردآوری  منظم  کمابیش  و  یِ  مطالعات  نهشتی 

تواند بنیانی استوار برای  ( که در شکل اثربخش خود می333پیشین است«)همان،    هایپردازینظریه

راهدانش    پیشرفت  و  کند  نظریهخلق  باشد.پردازیگشای  آتی  از صاحب  های  این    نظران،بسیاری 

ارزیایی نظریهروش را   پیرامون یک موضوع مشخص است،    هایهنگامی که محقق در پی  رقیب 

 
1 Steve Pinker  
2 Empathy  
3 Michael Ignatieff 
4 David Rothman 
5 Litruture Review  
6 Snyder 
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دانستهبهتر روش  دیگرانین  و  روش  در    1(. 2003،  اند)ترانفیلد  این  ذیل  رویکرد  سه  مرتبط  متون 

رویکرد   برند:گوناگون گردآوری اطلاعات بهره می  هایمعرفی شده است، رویکردهایی که از روش

نیمه 2سیستماتیک  تلفیقی.3سیستماتیک ،  به    4و  پرسشما  همچنین هدف  فراخور  و  تحقیق  این  های 

نیمه،  آن ادبیات  آناز روش مرور  یا  گاه مرور سیستماتیک   نیز   6ساختاریافته نیمه  یا  5روایتی   چه که 

که   شودشود بهره خواهیم جست. این رویکرد برای بررسی موضوعاتی به کار گرفته مینامیده می

و محققان    ازانپرداند و توسط نظریهبندی شدهصورت متفاوتی مفهومدر مکاتب نظری گوناگون به  

گرفته قرار  مطالعه  مورد  کلیه اند.متفاوتی  فهم  و  سنت شناسایی  مرتبط،  ی  بالقوه  نظری  های 

نظریه  سازیمدون حوزهپردازیتکوین  یک  چگ های  ترسیم  زمان،  طول  در  مشخص  ونگی ی 

و   های رقیب های فکری مختلف و در نهایت همگذاری تئورییک موضوع در سنت   پرداختن به

یکارائه روایت  ی  می7فرا  نیمه توانرا  مرور  انجام  اصلی  و   دانست)وانگ  سیستماتیکمراحل 

 8( 2013دیگران، 

 پژوهش  هاییافته

کم چهار  شناسی دست دهد که در جهان جامعه گوناگون نشان می   شناسان مکاتب ی آثار جامعه مطالعه 

برای  را  تبیین  می   گونه  مرگ  از مجازات  فراگیر  ر عبور  اسناخ  این  باز شناخت.  نظر توان  از  ترتیب  به    ا 

   خواهیم گذراند: 
 

 رویکرد دورکهایمی   -مجازات مرگ و انسجام اجتماعی 

ی در باب مجازات به طور عام و مجازات مرگ به  شناختجامعه  هایی آغاز تحلیلعموماً نقطه

مجازات تئوری  را  می  طور خاص  دورکهایم  امیل  اجتماعی  انسجام  که  داو  رو  آن  از  نه  البته  نند. 

نخ عرصهپژوهنده  ستیندورکهایم  جامعهی  علم ی  اندیشمندان  است؛  مجازات  باب  در  شناسی 

برسال الاجتماع کار  این  در  دست  او  از  پیش  جملهها  آن  از  بودند.  در  1349مونتسکیو)  ده   )

  کارگیری آن در فرانسه.   به  نظام تادیبِ ایالات متحده ودر کتاب   (1833و دوتوکویل) القوانینروح

 
1 Tranfield & Others 
2 Systematic Review 
3 Semi-Systematic Review 
4 Integrative Review 
5 Narrative Review 
6 Semi Structured  
7 Meta Narrative  
8 Wong & Others 
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اندیش ست. رویکردی فایدهاو به امر جزایی  مندتفاوت دورکهایم با پیشینیان، رویکرد بدیع و نظام

دورکهایم   ی اصلی مجازات مجرمان کهتنی بر این باور که فایدهرویکردی مب  .ولی نه از نوع بنتامی

خواهد به واقع او می ست،ایش انسجام اجتماعیخواندش، نه کنترل جرم که افزمجازات می کارکرد 

سمت  به  را  ما  انسجامفایده  توجه  تداوم  در  مجازات  ادعا    اجتماعی  ی  »دورکهایم  کند.  جلب 

 ( 40: 1395برای تحلیل جامعه یافته است«)گارلند،  اب مجازات، کلیدیکند که در فرآیند و آدمی

مطرح شده و سپس    تقسیم کار  ین کتابش یعنیابتدا در مشهورتر  ی مجازات دورکهایمنظریه

اصلی او در   رسد. بدعت به کمال می  تکاملِ مجازات  یو مقاله   قانونِ تکامل کیفریدو    یدر مقاله 

که این است  آثار  کنش  این  و  قوانین  که  رایج  این تصور  الزامات    هایرویهاز  از  برخاسته  جزایی 

عدال استیفای  یا  کنترل جرم  با  بعدی خود  کند.ت است، عبور میمرتبط  اثر  در  قواعد    دورکهایم 

برآمده و   کارکرد اجتماعی مجازات  در پیِ تقویت قرائت نامتعارف خود از  شناسی جامعهروش  

شناختی، لذا آسیب   ست و نه واقعیتی مرضی یاجرم یک واقعیت اجتماعی عادی  دارد کهعنوان می

جنبه جرم  ندا»اگر  آسیب  و  بیماری  آنی  درمان  هم  مجازات  باشد،  اثر    شته  یعنی  بود،  نخواهد 

 (.  96 :1343حقیقی مجازات را در جای دیگر باید جستجو کرد«)دورکهایم، 

را باید به مثابه یک نهاد اخلاقی در نظر گرفت، نهادی که    در نگاه دورکهایم مجازات مرگ

ارزش روابط توسط  و  نهادی    ها  نه  و  است  شده  داده  شکل  ارادهاجتماعی  از  برآمده  ی  ابزارین 

به   پیامد  کنترلمعطوف  از  یکی  که  نیست  شکی  یا  جرم.  و  جرم  کنترل  مجرمان،  مجازات  های 

کدست  و    ارکردکم  انگاشته  ناچیز  بسیار  را  مجازات  ابزارین  نقش  وی  اما  است؛  این  آشکارش 

  است که برداشت عموم مردم و داند. او بر این باور  ندرت بازدارنده یا بازپرورانه می  مجازات را به

اصل  در  مرگ  مجازات  حقیقی  کارکرد  باشد،  چه  هر  رسمی  مقامات   مناسکین  بازتأیید   مقاصد 

مجازات مرگ فرآیندی  است. در نزد او    جمعی و به تبع آن تقویت انسجام اجتماعیهای  ارزش 

ارزش که  بیان میاست  را هم  بازتولید. مجازاتهای جامعه  اخلاقی   تجسممرگ    کند و هم  نظم 

   زمان مثالی از آن.جامعه است و هم

مهم از  در یکی  مفاهیم  ه  ترین  مفهوم  دورکهایم  نزد  مرگ  مجازات    مبستگی تبیین 

کهاجتماعی بود  نامی  همبستگی  بند  ست.  به  انساندورکهایم  که  بود  داده  یکدیگر  هایی  به  را  ها 

می اینمتصل  او  اصلی  ساخت،  ضرورت  را  می  بندها  جمعی  پروژهدانزندگی  تمام  و  ی ست 

اینفکری پیرامون  کثرت  اش  و  مدرن  جوامع  در  بندها  این  که  بود  یافته  سامان  که  گرپرسش  ا 

تنوع  و  می  فردگرایی  ممکن  دارد چگونه  غلبه  آن  در  میاخلاقی  عنوان  دورکهایم  که  شوند.  دارد 
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به موازات پیچیدگی بیشتر جوامع تغییر   ی همبستگی اجتماعی در طول زمان واندازه   مختصات و

را سبب   ی خود تغییر در مختصات و حجم مجازاتاین تغییر در ماهیت همبستگی به نوبه  کند.می

می  گردد.می قائل  تفکیک  همبستگی  نوع  دو  میان  جوامع  او  ویژگی  که  مکانیکی  همبستگی  شود. 

ه است. همبستگی مکانیکی، همبستگی  است و همبستگی ارگانیک که ویژگی جوامع پیشرفت  ساده

ارزش  از و  آگاهی  در  ریشه  و  است  همانندی  مشترک روی  ارزش های  با  دارد.  که  مشترکی  های 

شوند. در جایی که همبستگی مکانیکی فائق باشد، مرزهای گروه به طور  می  اسک جمعی تقویت من

اری کرده و کژروی و فردیت را پندتعریف شده و اعضای گروه قویاً با گروه همسان کاملاً مشخص

ی  دهشپذیرفته   هایکنند که از سنت های سهمگین بر کسانی اعمال میآورند و لذا مجازاتنمی  تاب

 .  (187-200 :1382کنند)کوزر، گروه تخطی می

ست، به این معنا که همبستگی نه  همبستگی برآمده از ناهمانندی  بستگی ارگانیک بالعکس هم

از   درهم   یهاارزشبرآمده  از  برآمده  که  بستانمشترک  بده  و  اجتماعی  روابط  های  تنیدگی 

این د  ست. اقتصادی افراد در  به گونهوابستگی متقابل  افراد را به همای عمل میو عرصه  که   کند 

وابستگی   تر خود دورکهایم در خصوص همبستگی برآمده ازهای بیشدهد. با موشکافیپیوند می

میمتقابل   به عمل  بازبینیکاشف  نیازمند  ایده  این  که  کهآید  است  درست  متقابل    ست.  وابستگی 

جویی و  رقابت، برتری   تواند موجب ، ولی همچنین میتواند همکاری و معاضدت را سبب گرددمی

نیازمندیم احساسات مثبت نخواهیم داشت.    هاتعارض نیز گردد. ما لزوماً نسبت به کسانی که به آن

انگیز است و افراد ممکن  از وابستگی متقابل تعارض  هاییان و اربابان، کارگر و کارفرما مثالبردگ 

  و کسب منابع گروه دیگر برآیند. ونیاست به جای همکاری در پی سرنگ

ای و  آیین رفتار حرفه  یو همچنین در مقاله  کار  تقسیم چاپ دوم    یلذا دورکهایم در مقدمه 
ایده (1992یم،  )دورکهامدنی  اخلاق بازبینی  به  میدست  خود  پیشین  وی  می  زند  که عنوان  دارد 

ی یک نوع  بلکه نتیجه  عضای جامعه نیست،همبستگی ارگانیک محصول خودکار وابستگی متقابل ا

ارزش از  ارزشجدید  یعنی  مشترک  است، چیزیهای  فردگرایی  می  های  فرد  کیشِ  او  خواند. که 

به عنوان ایده ال جمعی اعضای جامعه    تواندهای خاص این است که میارزشی بارز این  مشخصه

زندگی تقدس  بر  که  نوین  اخلاق  این  تک انس  پذیرفته شود.  تک  استقلال  و  مقام  و حرمت،  انی 

ی متکثر و متنوع را ممکن  متقابل افراد، همبستگی جامعه  گذارد در کنار وابستگیها تأکید میانسان

امی در  قرائتسازد.  مدرن  بازبینی   ین  جوامع  ارگانیک  همبستگی  مورد  -شده،  مانند  درست 

مکانیکی ارزش  –  همبستگی  محور  دور  می به  حلقه  مشترک  وهای  نهادهای   زند  توسط 
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به هر ترتیب برخلاف   یابد.ها و مجازات خاطیان استمرار میساز، تقویت مناسکین ارزشاجتماعی

ی تنوع،  فردگرایی پذیرنده  شد، اخلاقز سوی ضوابط سنتی طلب میناپذیری که اهمنوایی انعطاف

کند، وجدان جمعی بر افراد اعمال می  تریو تا حدود زیادی کنترل کمهاست  تفاوت و عدم توافق

همه کنترل  از  دست  مدرن  عرصهجانبهجوامع  تمام  بر    های ی  را  خود  تمرکز  و  کشیده  زندگی 

ارزش  از  فردگراپاسداری  به سبب های  پذیریِ همبستگیِ    یی گذاشته است؛  تنوع  تساهل و  همین 

افراد روا میبسیار سهل  هایمدرن مجازات   ارگانیک است که جوامع فردگرای بر  دارند و تری را 

 .های ترمیمی دارندگیریجهت

دورکهایم جمعیتی که به طرز دم فزونی در حال متنوع شدن است و تقسیم    باری، به زعم 

  ها را با بندهاییکند و آنشروع به تحلیل بردن قوای بندهای مکانیکی جامعه می خصصی شدهکار ت

تفوق یک   کند و ظهور وی انسجام ارگانیک است جایگزین میکه مشخصه  1جنس اتکای متقابل   از

ز این دارد، شاهدی بارز ا  قانون مدنیِ ترمیمیِ جامع که در مقابل مجموع قوانین جزایی تنبیهی قرار

اجتم  پیچیده اعیدگرسانی  کار  تقسیم  چه  هر  میست.  مجا  گردد،تر  کارگیری  به  های  زاتقواعد 

آید تا اطمینان حاصل آید تری به عمل میبیش  هاییابد و مراقبت تری میتنبیهی نیز پیچیدگی بیش

ست که این  ست. دورکهایم بر این باور اهمخوانی  که شدت مجازات با شدت جرم در تناسب و 

احتیاط سنجیرویکرد  و  بهآمیز  شیوه  ده  با  آشکار  تباینی  دارای  مجازمجازات،  نظم  ی  در  ات 

آنمکانیکی در  که  جایی  فایده  ست،  یا  عادلانه  مجازاتِ  پی  در  نه  پی جوامع  در  صرفاً  که  مند 

که مستحق   ها تعداد و نوع جرایمیی این حسابگریمجازات هستند. در نتیجه   مجازات به ما هو 

می  مجازات شمرده  میمرگ  چشمگیر  کاهشی  برجستهشوند  از  یکی  شواهدیابد.  چنین    ترین 

وارد   ی باورهای مذهبی مربوط است، جوامع به تدریج در قوانین خود بندهایی رابه حوزه  تغییری،

ویی مطلق  روزگاری کفرگ    چهکنند، که ضوابط مواجهه با ادیان را دستخوش تغییر ساخته و آنمی

تی آن را از  توان حست که میشده است، اکنون صرفاً دیالوگیمی  ستحق مجازات مرگ شمردهو م

 .تئاتر و سینما نیز شنید زبان یک بازیگر

های عصر اطلاعات تقسیم کار گیری انقلاب صنعتی و جرقهپیدایش جهان مدرن و شکلبا   

  تر نرد و قوانین ترمیمی اهمیتی به مراتب افزوگی تری به خود میتر و پیچیدهشکل تخصصی  حتی

تضمین   ت متقابل، دفاع از حقوق مدنی شهروندان ویابند و موضوعاتی همچون تضمین مقاولامی

 
1 Interdependency 
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نقطه در  آزادانه  دادگاهدادوستد  محورین  میی  قرار  جزایی  هدفهای  و  بیش  گیرند  تر قانون 

که روزگاری    ای. سرانجام احساسات جمعیشده به وضعیت پیشین است بازگرداندن نظم مخدوش

و مجازات مرگ نیز    گیردتر میآید و آرام میگرفت برسرعقل  های غضبناک از محکومان میتقاص

ترمیم و بازپروری را راهبرد    یسپرد، و جوامع فسلفهبه تدریج به قواعد مجازات ترمیمی تن می

انتقام. بدین گونه نرخ   ح رادهند و اصلااصلی عدالت جزایی خود قرار می جایگزین مجازات و 

 یابدگذارد و فسخ این مجازات بازاری گرم میمی  یمجازات مرگ به طرز قابل توجهی رو به کاست

  شناختی ناظر بر زوال مجازات مرگ، متمرکز بر اقتصاد سیاسی های جامعهدوم از تبیینو اما سنخ  

 مجازات مرگ است.  

 

 ی اندیشه مارکسیست   -گ ات مر اقتصاد سیاسی مجاز 

جامعهچکیده برای  مارکس  میراث  سخنی  این  ش  شناسی  برای  که  باید  بود  جامعه  ناخت 

سازند. به تبع این آموزه، اجتماعی را متأثر می  هایرویهدریابیم ساختارهای اقتصادی چگونه کنش

تبیین    ساختارهای اقتصادی  بانیز در رابطه     ی مجازات رارویه  پیروانِ مارکس نظام جزایی و کنش

  رویه چگونه منافع برخی طبقات را این کنش پردازند که این نظام و  این موضوع می   کنند و به تشریح می 

که مجازات مجرمان،    ها در مغایرتی آشکار با دورکهایم بر این باورند که سازند. »مارکسیست برآورده می 

جامعه، و از سویی دیگر مجازات به    نه منفعتی برای کلیّت   ی مسلط است و استمرار بخش وضعیت طبقه 

مهمی  نقش  اجتماعی،  نهادی  دولتی   مثابه  ماشین  می   برای  ایفا  دیگران،  سرکوب  و  :  2009کند«)کارابین 

308 .)1 

موضوع   به  خاص  طور  به  و  مفصل  چندان  خود  او مارکس  افکار  ولی  نپرداخته،  مجازات 

آبشخور بوده است، متفکرانی که نظام جزایی    ال مارکسیستی راشناسی رادیکادبیات وسیعی از جرم

بودن مجازات  کنند، نگاهی انتقادی داشته، عادلانهتفسیر می  انداز مارکسشمی چجامعه را در سایه

می  انکار  را  مقاله   کنند.رسمی  در  سال  مارکس  در  که  در    1853ای  مرگ  مجازات  خصوص  در 

  کشد:برداشت خود از مجازات قانونی را به تمامه به تصویر می یسد،نو نیویورک دیلی تریبیون می

 

 
1 Carrabine&others 
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و صریح  مجازات   »ساده  از    بگویم،  دفاع  برای  جامعه  دست  در  ابزاری  الا  نیست، 

برابر هر آن  در  که وضعیت خودش  بگویید    چه  اکنون شما  اندازد.  را به خطر  آن  موجود 

ابزاری  هیچ  که  چیست  جامعه  جاری  دفا   وضعیت  خود برای  از  اعدام    ع  مامور  از  بهتر 

زند«)مارکس،  جار می   1ی جهان مجله ترین از طریق برجسته    شناسد و سبوعیت خود را نمی 

1984  :25 ) . 

ست در دست  داند که ابزاریسبوعانه می آید که مارکس مجازات را کنشی از این خطوط برمی

ها  جازات را برای مارکسیست د است که مهمین کارکر جامعه برای حراست و استمرار خود و اتفاقاً

ای تقسیم جامعه  داری را به مثابهها جوامع سرمایهمارکسیست   به امری ناعادلانه بدل ساخته است.

فاقد   یی دارای مالکیت ابزار تولید یا بورژوازی و طبقهطبقه   –  کنند شده میانِ دو طبقه تصویر می 

ابزار تولید یا دستگاه سیاسی و    ای که که دولت وبرداشت عمومی  و برخلاف  -پرولتاریا   مالکیت 

اعضای جامعه میقانونی تمام  منافع  نماینده  را  ایناش  بر  به واقع، دولت طبقه  داند،  که  ی  باورند 

ی بدون مالکیت را تثبیت کند. به  اش بر طبقهناعادلانه  یسازد که سلطهدارای مالکیت را قادر می

داری موجود است و این امر در تحلیل نهایی مسلط، حفظ نظام سرمایه یقهفع اصلی طبها نم آن زع

 . شودو نظام جزایی ممکن می توسط نظام قانونی

ست و تمام زندانیان، زندانیانی هستند سیاسی، کنشی سیاسی  هاجرم نزد بسیاری از مارکسیت 

معنا این  به  نه  کنش  البته  تمام  تعمدمجرمانه، طهای  که  ناعادلانهغیانی  اقتدار  علیه  آگاهانه  ی ی و 

  نویسند:می در کاربردهای زندان در آمریکا 2هستند. اسمیت و فراید  حاکم

ها این معنا نیست که تمام آن   گوییم تمام زندانیان سیاسی هستند، به»وقتی می

فاق  تِ قریب به اتدر واقع اکثری   اند،ی موجود شوریدهآگاهانه بر علیه نظام ناعادلانه

دیده ما  که  همچون زندانیانی  حقیری  اقدامات  به  دعوا    ایم  و  عنف  به  ورود  دزدی، 

ول که این حبس محص  ها سیاسی است، زیرااند. با این همه، حبس آندست یازیده

اند و کدام مجازات  کنند کدام افعال مستحقنهایی همان تصمیماتی است که تعیین می

 
 مجله تایمز است. مقصودِ مارکس   1

2 Joan Smith and William Fried 

 [
 D

O
I:

 1
0.

52
54

7/
sc

ds
.9

.2
.9

 ]
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 s

cd
sj

ou
rn

al
.ir

 o
n 

20
26

-0
5-

20
 ]

 

                            13 / 28

https://www.google.com/search?biw=1073&bih=556&tbm=bks&tbm=bks&q=inauthor:%22William+Fried%22&sa=X&ved=0ahUKEwia3-WU2prjAhVGK5oKHYfwD3IQ9AgILDAA
http://dx.doi.org/10.52547/scds.9.2.9
https://scdsjournal.ir/article-1-1275-en.html


 99 پاییز، 2ی، شماره نهمی دوره فرهنگی،  -اجتماعی  یی مطالعات توسعهنامه فصل  ...... ...........22

 

که   تعیّنی  نداردنه،  فعل  واقعیت  با  چندانی  اسمیت ارتباط  ویلیام    «.)خوان  و 

 ( 140: 1974فراید،

ی مجازات داشته و  خود مارکس نگاهی عام به پدیده   اغلب اندیشمندان مارکسیست، همچون

چندان نکرده   غور  آن  در  ودقیقی  منظر    اند  از  پدیده  این  تخصصی  بررسی  به  کسانی  اندک  فقط 

 .اندنشستهشناسی مارکسیستی جامعه

تحلیل نخستین  از  را جامعه  هاییکی  مجازات  خصوص  در  ناب  مارکسیستی  شناختی 

زندان یا   طغیان  در دو مقاله با عناوین  1933تا    1930های  سالدر    1مارکسیست آلمانی جرج روشه
اجتماعی: درس آمریکا  هاییسیاست  اندیشهبازار    و    (1980)  از  کیفری:  مجازات  و  درکار   هایی 

های تحریر درآورده است که یکی به شرایط زندان  ی( به رشته1978)  شناسی مجازاتباب جامعه

ازات را بازگو  و دیگری مفاهیم اصلی نقد ماتریالیستی مج  پردازدآمریکا در دوران رکود بزرگ می

 .کندمی

کتاب  قالب  در    2کرشهایمر   آرای خود را با همکاری اتو   1939روشه چند سال بعد در سال  

های جزایی را از  روش  منتشر ساخت. کتابی که به کارگیری  مجازات و ساختار اجتماعی  کلاسیک

دهه تا  وسطی  برقرون  و  کشیده  تصویر  به  بیستم  قرن  اول  فرمرابطه  ی  میان  و  ی  مجازات  های 

شیوه اقتصادی  میالزامات  نور  تولید،  خاص  جامعه.  تاباندهای  آنبنیان  را  شناختی  بعدهاچه   که 
سیاسی می  مجازات   اقتصاد  شد  اینامیده  کتاب جست،  همین  در  آغازین  توان  در صفحات  دو  ن 

   نویسند:کتاب می

مجازات است  مایل  تولیدی  نظام  را کشفهر  تولیدش   هایی  روابط  با  که  کند 

نظام جزایی و حضور   همخوانی داشته باشند. بنابراین لازم است که خاستگاه و غایت 

نیروهای اجتماعی    ها را را در رابطه باآن های خاص و شدت  رخی مجازاتو غیاب ب

از همه   و آن بالاتر  پیداست کهی  کنیم.ناگفته  اقتصاد، وارسی  به    ها  گرفتن  بردگی  به 

اقتصاد برده ناممکن است، مثابه یک فرم مجازات بدون وجود یک  کار زندان   داری 

طبقات    ی پولی برای تمامیست و جریمهبدون وجود کارخانه یا صنعت غیر ممکن ا

 . (5-6: 2003اممکن است)روشه و کرشهایمر، جامعه بدون وجود یک اقتصاد پولی ن

 
1 Georg Rusche 
2 Otto Kirchheimer 
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دگرگونیایده  است.  ساده  بسیار  کتاب  این  در  شده  طرح  را   ی  مجازات  در  گوناگونی  و 

تئورینمی با  اینتوان  تبیین  برای  کرد،  تبیین  حقوقی  سا  های  به  بایست  متغیر پدیده  ختارهای 

است اجت جامعه  اقتصادی  نیازهای  این  جست.  توسل  مست  ماعی  شکلکه  فرمقیماً  و  یابی  گیری 

شناختی  کرشهایمر بر این باورند که در بررسی جامعه  کند. روشه وهای موجود را تبیین میمجازات

بایست  جزایی،  نظام  تاریخی  تکنولوژی  تغییرات  میان  ساختاری  جزا ارتباط  تغییرات  های  و  یی 

جاقتصادی گذار  همچون  شیوه  وامعای  از  پیشامدرن  تولید  شیوهسرمایهی  به  تولید داری  ی 

های انضباطی و ظهور نهادهای حبس و  رویهبگیریم. بدین ترتیب تولد کنش دارانه را در نظرسرمایه

عنوان بخشی  ا بایست بههای اصلی شهرهای اروپایی رمحل سابق نمایش رنج در میدان   توقیف در

ی جدایی کامل نوین تفسیر کرد که بر پایه  تر به سمت یک نظام تولید اساسی از چرخش گسترده

به عنوان  قرار دارد.  بین کارگران و مالکیت شرایط تحقق کارشان انسان  آن بدن  چرخشی که در 

نظر آورده می استفاده  شود منبعی در  تولید مورد  بایست در فرآیند  که در    که  این  نه  قرار گیرد و 

سمبلی  شو   کمناسک  داده  هدر  و  هرز  بدنی  فوکو)مجازات  مقاله1991د.  در   1مندی حکومت   ی( 

توان جدا از هم متصور بود؛  نمی   ها و انباشت سرمایه را »به واقع دو فرآیندِ انباشت انسان:  نویسدمی

  شد ممکن ها با بدون رشد دستگاه تولیدی که هم قادر به نگهداشت و هم استفاده از آن   ها انباشت انسان 

بال  انباشت سرمایه را شتاب می نخواهد بود؛ و همچنین  انباشت انسان، خود  :  1991  بخشد«)فوکو، عکس 

221 .) 

طلیعه  در  باور،  این  بر  سرمایهبنا  نهادهایی  سایه  داری،  در  مدرن  شکلجزایی    گیری ی 

کالایی  و  سرنوشتکارخانه  نقشی  انسان،  کار  سرمایه  سازشدن  تولید  فرآیند  تحکیمِ  ایفا  در  دارانه 

ممی کتابکنند.  از  جایی  در  فوکو  می  یشل  بورژوازی  عصر  آغاز  به  جنون  از تاریخ  و  پردازد 

ران،  بیما  "حبس بزرگ "  نویسد که در این دورانگوید و میمیسخن    2ای با نام حبس بزرگپدیده 

گدایان، فاحشگانجنایت   دیوانگان،  و  نوانخانه  کاران  دارالعجزها،  دارالتادیب در  و  و  ها  ها 

دهد. این »اقامت اجباری در اصل و پیش از آن که حامل آن  در سراسر اروپا رخ می  هاتیمارستان

چیزی    حاصل  ای باشد که ما برای آن قائلیم، یا دست کم مایلیم برای آن فرض کنیم،پزشکی  بار

ضروری ساخت الزام کار     ده است، آن چه وجود این حادثه رای بیماران بو غیر از دلواپسی معالجه

 
1 Governmentality 
2 Great Confinement 
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های حسن  ست، نشانهکردن بیکارگیدر چیزی که فقط محکوم  خواهدبود. حس بشردوستی ما می

چه    تبدیل آن  ساز(. حبسی که سبب 58:  1390بیماران را بیابد«)فوکو،    نیت و خیرخواهی نسبت به

و منضبط شد که    بردارخواند به نیروی کار مطیع، فرمانمی  "دیپرولتاریای فاقد حق و آزا"  مارکس

کارخانهآماده به  پیوستن  هارویی  دیوید  بودند.  کتاب    نیز  1ها  نویندر  قول    امپریالیسم  همین  بر 

مداوم تغییر  و  تاریخی  ظهور  او  رویه  است.  رکنش  مدرن  جزایی  سرمایههای  نیاز  بازتاب  دارانه  ا 

آورد به دست  نیرویبرای  بی کار مطیع و سخت  ن  از درون طبقات خطرناک، سرکش و  -کوش 

می  منزله81-43  :1397داند)هاروی،  انضباط  به  را  بیکارگی  و  »تکدی  که  نیازی  بی  (  هر  منشا  ی 

   دانست.می (59: 1390نظمی«)فوکو، 

برآمده از   جا، بازنمایی تاریخ مجازات به مثابه امریاین  در  پیداست که روشه و کرشهایمر     

انسان نقد می   دوستانهاصلاحات  به  آن را غیر واقعرا  این دانند و عنوان میبینانه میکشند و    دارند 

نیروی کار   یکند. افزایش در عرضهبازار است که قیمت کار را درست مانند سایر کالاها تعیین می

و بنابرین هر گونه   سازددشوارتر میی کارگر را  سانی را پایین آورده و وضعیت طبقهقیمت کار ان

های بیکار  داشت. توده  تری به دنبال خواهدهای جزایی سخت افزایشی در حجم جمعیت، سیاست 

های  شان مجازاتایستادن دارد و مؤثرترین  های خشن توان بازاند را تنها مجازاتکه مستعد جرم

ای که کارگران کمیاب باشند، اما در جامعه  ست.سازیجسمانی شدید و یا در حد اعلای خود نابود

ها بازداشتن مردمان گرسنه  خواهند داشت، کارکرد آن   های کیفری کارکردی به کل متفاوتمجازات

ی اجتماعی  طبقه  ترینکار کند بتواند کاری بیابد، اگر پایین  خواهدنخواهد بود. اگر هرکسی که می

ه باشند و نه بیکاران رنجور، کارکرد مجازات وادارسازی بیکارگان  تشکیل داد  را کارگران غیر ماهر

  ها بایست خودشان را به مزد کردن و آموزش این نکته به سایر مجرمان خواهد بود که آن  به کار

 ( 1978)روشه، یک کارگر درستکار قانع سازند

ایده  توانی جزایی را نمیهارویهلذا فراز و فرود کنش   انسانیی اصلابا  ترشدن تمدن  ح و 

توسط وضعیت نیروی کار و به طور خاص بازار کار    تبیین کرد، در تحلیل نهایی تغییرات جزایی 

می به   شوند.تعیین  پرداختن  نوبت  تبییناکنون  از  سوم  جامعهسنخ  برهای  ناظر  زوال    شناختی 

 . بینی به تمامه استوار بر آرای میشل فوکو مجازات مرگ است. ت
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 ت قدر   مرگ و تکنولوژی  ات مجاز 

تئوری  1970ی  دههدر      و  وپردازیمباحث  یافت  تازه  جانی  مجازات  با  مرتبط   های 

  1975سیاسی و تاریخ شد. در سال  شناسی، علوم  شناسی، جامعهمحل تلاقی جرم  اندیشیمجازات

تولد زندان انضباط و مجا  فوکو   میشل ایتالیایی  دو جامعهچند سال بعد   را نوشت و  1زات:  شناس 

 درآوردند.  ی تحریررا به رشته زندان و کارخانه (1981)2داریو ملوسی و ماسیمو پاوارینی 

فرمتمرکز    بر دگرگونی  کتاب  قرن  هر دو  اواخر  در  که  بود، دگرگونی  18های مجازات  ای 

اثر،   گیری ندامتگاه. این دودانست و ملوسی و پاوارینی شکلمیمحوریت آن را توّلد زندان    فوکو 

قاً  ای که اتفابرهه  دانستند،ی بسیار مهم در پرداختن به موضوع مجازات میاتاریخ مذکور را برهه

شناسان  فرانسوی و جامعه  . فیلسوفگیری رویکرد بازپروری در کیفرشناسی نیز بودمقارن با شکل

به    لگوهای بهنجارسازی و کنترلا  وجه خود را معطوف به چیزی بدیع ساخته بودند. بهایتالیایی ت 

و عام  کنترل  صورت  و  بهنجارسازی  انسانیبدن   الگوهای  رابطه  های  و  خاص  صورت   ی به 

فرم با  الگوها  این  که  داشتند.  هایعمیقی  مجازات  متغیر  و  آن  3مختلف  فوکو    گونهیا  خود  که 

]یک[ تکنولوژی سیاسی بدن    یهای تنبیهی بر پایهی دگردیسی روشای مطالعهگوید »تلاش برمی

 ( 35: 1385به تاریخ مشترک روابط قدرت و روابط ابژه پی برد«)فوکو،  توانکه در آن می

  نهد. نام می تکنولوژی سیاسی یا قدرت تکنولوژی فوکو الگوهای بهنجارسازی و کنترل را   

انسانبه   فوکو  معنا  هازعم  روابط  تولید و  مناسبات  در  بودن  بر  تاریخ علاوه  در    در طول  همواره 

دهند و  میدیگران جهت    ی قدرت نیز قرار دارند؛ یعنی در روابطی که به رفتارروابط بسیار پیچیده

این جهت نتیجه منزله دهیی  به  افراد  توانایی   هاییی سوژهها، ظاهرشدن  رام است و محدودشدن 

هایی مواجهیم به واقع با سوژه  ها. کردن به آنشدن اشکال مشخصی از زندگیافراد و تحمیل  عمل

واند به طریقی دیگر رفتار کند و  تفرد همواره می  جا کهشوند. البته از آنکه خود تبدیل به ابژه می

تن اواز  برای  که  امکانی  به  م  دادن  شکل  سازوکارهایی  لذا  زند،  سرباز  شده  این یتعیین  تا  گیرد 

سازد و امکان سرپیچی را محدود و لذا تکنولوژی قدرت یا تکنولوژی    روابط را متصلب و منجمد

 
به فارسی برگردانده    ( البته با عنوان مراقبت و تنبیه توسط نیکو سرخوش و افشین جهاندیده1385کتاب فوکو )  این 1

 شده است. 

2 Dario Melossi and Massimo Pavarini 
 شدند. کردند و همزمان توسط قدرت سیاسی اعمال میعمل می ید قدرت سیاسیالگوهایی که در راستای تول  3
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های  شماری یکی از مؤثرترین تکنولوژیاز این سازوکارهاست. فوکو در مقام بر  ایسیاسی مجموعه

های  هنین وبر. سوژهقفس آ  کند، مفهومی مشابهدوران مدرن به مفهوم انضباط اشاره می سیاسی در

همچون مدرسه و بیمارستان و کارخانه    هاییانسانی درون سازوکارهای انضباطی که از طریق نهاد

های قدرت انضباطی در عرصه  شوند. تکنولوژیمی   ی قدرت تبدیلکنند، به ابژهو زندان عمل می

است. لذا تکنولوژی سیاسی بدن یا  هترین آنیکی از با اهمیت   ی بدنعرصه  کند ومختلف عمل می

های منضبط  ست که با توسل به بدن انسان، سوژهبه معنای سازوکارهایی  تکنولوژی قدرت بر بدن

ممکن را  رام  م  سازند.می   و  این  میدر  فوکو  یک عنا  عنوان  به  نه  بدن  از  را  خود  خوانش  کوشد 

اندازه    ری سیاسی ارائه دهد، درست به همانبردابیولوژیک، بلکه به عنوان هدفی برای بهره  ارگانیزم

 . که به مثابه ابزاری برای تولید

حوزه در  مستقیماً  بدن  بی »اما  چنگالی  قدرت  مناسبات  دارد،  جا  سیاسی  -ی 

م  واسطه بدن  مییبر  محاصره  را  آن  میگشاید،  داغ  آن  بر  و کند،  رام  را  آن  کوبد، 

می می   کند،تربیت  ملزم  تعذیبش  را  آن  میکند،  کارهایی  انجام  اجرای  به  به  کند، 

وا می  داردش......بدنمیمراسمی  تبدیل  مفید  نیروی  به  در صورتی  هم  تنها  که  شود 

 ( 37 :1385مولد باشد هم مقید....«)فوکو، 

دهی و غیره است.  های سازمانها یا روشسازوکارها، سیستم  یتکنولوژی قدرت دربرگیرنده

از وقتی  بدن  تکنولوژی  لذا  می  سیاسی  شیوهسخن  یا  نظام  سازوکار،  مقصود  برای  گوییم  ای 

 ابدان برای تولید نتایج یا آثاری خاص است که هدف یا ارزشی سیاسی دارد. با این  دهیسازمان

شیوه و  مجازات  مثالتعریف  عنوان  به  است.  مسلط  سیاسی  تکنولوژی  از  برآمده  آن  زندان   های 

   است و تعذیب برآمده از تکنولوژی خشونت. برآمده از تکنولوژی انضباط

دادن این  برای نشان  کند.صر مدرن چگونه عمل میقدرت در عفوکو تلاش دارد نشان دهد  

انضباط کتاب  هم    موضوع  کنار  با  را  مجازات  تکانو  از  دهندهگذاری  متفاوت  کاملاً  دو سبک  ی 

می  مجازات بنیآغاز  دگردیسی  از  حاکی  که  تصویری  رویهکند.  کنش  جزاییادین  ست.  های 

در زندان.   ای عمیقاً ملایمو به کارگیری شیوه  ی خشونت در ملاء عامنمایش سبوعانه  ناپدیدشدن

نشان خود  چرخش  همین  فوکو  زعم  شیوهدهندهبه  جامعهی  در  قدرت  عمل  است.   یی   مدرن 

کوهن کتاب    (1985)استنلی  اجتماعیچشمدر  کنترل  ایده  تفسیری  اندازهای  از  به  جامع  فوکو  ی 

  دهد:دست می

 [
 D

O
I:

 1
0.

52
54

7/
sc

ds
.9

.2
.9

 ]
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 s

cd
sj

ou
rn

al
.ir

 o
n 

20
26

-0
5-

20
 ]

 

                            18 / 28

http://dx.doi.org/10.52547/scds.9.2.9
https://scdsjournal.ir/article-1-1275-en.html


 27.......... ....................................................... .. ..........یشناختهای جامعهزوالِ مجازات مرگ و تبیین  

 

ان، مجانین به تیمارستان، سربازان به  زنددزدان به    –  ام19بزرگ در قرن  حبس  

را باید به عنوان بخشی از یک    -مدرسه  سربازخانه، کارگران به کارخانه، کودکان به

کلان تولیدطرح  محافظت شود،  باید  مالکیت  دید.  مقرر  تر  و  قوانین  توسط  ات  باید 

زشان  و موفقیت در مغ  یابیاستاندارد شود، جوانان جداسازی شدند و ایدئولوژی کام

 . (25: 1985)کوهن، کاشته شد، کجروان در معرض انضباط و نظارت قرار گرفتند

های سیاسی، چهارچوب  تکنولوژی  های جزایی با توسل بهتغییرات رخداده در روش تحلیل  

می فراهم  را  تا  مفیدی  کنشسازد  بدان،  توسل  تکنیک  هارویهبا  را و  خرد  سطح  در  خاص  های 

های جزایی و تغییرات رخ داده در  رویهو کنش  ن کنیم و همچنین روابط میان نهادهاشناسایی و تبیی

را جامعه  اقتصادی  و  سیاسی  کار    ساختارهای  این  در  خود  فوکو  سازیم.  آشکار  کلان  سطح  در 

با  بی که  کاری  بود،  بهبدیل  می   توسل  انجام  به  بدیع  تحلیلی  تکنولوژیواژگان  از  و  ها، رساند 

عقلانیت استراتژی و  میمی  هایی ها  گردهم  که  نقطهنوشت  و  میآیند  اتکایی  اعمال  ی  برای  شوند 

  های مختلف.مکان ها وقدرت در زمان

در تغییر   گ، ریشهی فسخ مجازات مربدین سان در نظرگاه فوکو تغییر فرم مجازات و غائله

دارد.  شیوه سیاسی  تکنولوژی  ماهیت  تغییر  یا  قدرت  عملکرد  سیاسیی  انضباط    تکنولوژی 

مجازات مرگ در   گیرد. برای سخن گفتن ازهایی غیر از مجازات مرگ را به خدمت میمجازات

این  ترجمان بدنی    ترینی فکری فوکو بایست به بررسی تکنولوژی سیاسی خشونت و مهممنظومه

 پرداخت.  ترین نوع تعذیب یعنی مجازات مرگتکنولوژی یعنی تعذیب و غایی

 نشد ازات مرگ و فرآیند متمدنمج

  ی غربی از ی یک فرآیند تاریخی بلندمدت در جامعهشدن پیامد نیت ناکردهالیاس متمدن برای

برگیرنده در  فرآیندی  سوست،  این  به  وسطی  و قرون  فرهنگی  اجتماعی  تغییرات    ی 

که    داند. نخست این(. فرآیندی که الیاس آن را دارای دو پیامد اصلی می1393  شناختی)الیاس،روان

بیش  »در کنترل  و  اقتدار  اعمال  به  آغاز  تدریج  به  مرکزی  دولت  فرآیند  این  برخلال  زندگی   تر 

اجرای    وضع و  شهروندان خود کرده، انحصار وضع و دریافت مالیات، استفاده از قدرت مشروع و

میمجازات دست  در  کامل  به صورت  را  قانونی  شهروندانهای  دوم  به  ا  گیرد.  شروع  جوامع  ین 

هایشان حساسیت  و کنش  هازمان در ارزشکنند و همداری و مهار خود میسازی خویشتندرونی

  یش اقتدار افزا(.  223:  1990)گارلند،  دهند«تری نسبت به واردساختن رنج به دیگری نشان میبیش

در پی حل و   که خود ای آنمعناست که در هنگام رخداد اختلاف مردمان جامعه به ج دولت به این
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سوی دیگر نضج دولت    دوزند، تا اختلاف را رفع نماید. ازفصل دعوا برآیند، چشم به دولت می

ولیت نسبت به  احساس مسو  های سرزمینی یکپارچه، منجر به افزایشگیری محدودهها و شکلملت 

های متقابلی را  گیری وابستگیشکل  ندتواشود و میها میپنداری با آنذاتوطنان و همچنین همهم 

از طریق تقسیم  تری ببخشد. بدینگرفته بودند، قوام بسیار بیش  ی مدرن شکلکار در جامعه   که 

پیوسته که  فرد  مهمِ  دیگرانِ  متقا  ترتیب  عمل  تعهدات  و  میالزامات  فرد  دوش  بر    گذارند،بلی 

گرانه در برابر این رفتارهای آنی، تکانشی و پرخاش بر تر شده و بدین گونه اعمال محدودیت افزون

و دوراندیشی  کارگیری  به  و  میحساب   افراد  الزامی  شیوهگری  از  دیگر  یکی  لذا  های  گردد. 

ب رفتاری افراد است. الیاس معتقد است  تغییر آداب معاشرت و آدا  شدنتأثیرگذاری فرآیند متمدن

های رفتاری و آداب معاشرت  های متمدن که در شیوهاین سو اشکال رفتار  که از قرون وسطی به

نمود یافته بودند، راه خود را به جامعه گشوده و استانداردهای نوینی برای رفتارها    زندگی درباری

کاهش یافته    ی اجتماعی حاکمان و مردم عادیها استقرار بخشیدند. بدین طریق فاصلهحساسیت   و

تفاوت  های هر دوو عادات و کنش رویه به تدریج  رفتاری در   هایبه تدریج همانند هم شده و 

های تأثیرگذاری این فرآیند در چیزی است  دیگر از جنبه   یکی  شوند.ی خاص محو میدرون یک جامعه

الیاس  از شارحان   2نامد. مِنل می   ( xiii  : 2000)الیاس،    1اجتماعی   های آن را هابیتوس   که  ی  برجسته   یکی 

  مفهوم هابیتوس اجتماعی را برای اشاره به   دارد که الیاس عنوان می   زدا فرآیندهای تمدن   ی الیاس در مقاله 

اجتماعی " یا منش  کرده است)منل،    "ترکیب شخصیتی  که  207:  1990افراد جعل  (. یعنی همان چیزی 

این باور است که به تدریج و با پیشرفت  او بر     را بعدها در توصیف ساختمان ذهنی به کار برد. آن    3بوردیو 

تر در افزون   اندیشی و احتیاطحزم  دستخوش تغییر شده و به سمت  شدن، شخصیت افراد فرآیند متمدن 

هرچه که    و خودلگامی، طبیعیت ثانویه افراد شده است.  داریبروز رفتارها حرکت کرده و خویشتن

کنترل درونیاین  گسترد  یشدههای  میهرفتار،  خودکارتر  و  فرهنگ  تر  از  بدیهی  بخشی  به  شوند 

و شده  تبدیل  آستانه  جوامع  تدریج  میبه  جابجا  نیز  را  شرم  و  حساسیت  بدانی  تا  که  کنند  جا 

 نوزده و  ن قرون شهروندانی عقلانی، بازاندیش و مسوول و مبادی آداب در جهان متمد  سرانجام با

   منزجر از تماشای نمایش رنج.هایی شویم، انسانبیست مواجه می

 
1 Social Habitus 
2 Mennell 
3 Bourdieu 
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مسألهالبته   الیاس به  چندان  خود  کار  برخی  در  تنها  و  است  نپرداخته  مجرمان  مجازات  ی 

را میادین  ملاحظات  خصوص  وسطایی   در  قرون  جهان  در  در شوالیه  اعدام  و  کشیده  پیش  ها 

کتاب خو  آغازین  »فرمصفحات  که  است  کرده  اشاره  واقعیتی    (5)همان:  قضایی«مجازات     هاید 

نشاناجتماعی که  متمدنست  نبودنگر  یا  است   بودن  اسپیرنبرگ  .جوامع  کتاب   (  1984)پیتر  در 

بهنگاه مفصل  نمایش رنج او نشان می  تری  به مجازات  این موضوع دارد،  دهد که چگونه نگرش 

قرن  جسمانی  هایاعدام و مجازات زمانی  او    18و    17های  در طول  است.  تغییر شده  دستخوش 

می درنشان  برهه  دهد  مجازاتاین  از  بسیاری  زمانی  مجازات  ی  و  نهاده  زوال  به  رو  های خشن 

که   شد، مقید به انجام تشریفات متعدد شده است. تشریفاتیمیکماکان در ملاء عام اجرا    مرگی که

به    (58:  1984اسپیرنبرگ،  «)اجرای حکم بود  ایش جسد اعدامیان پس ازممنوعیت نم»  هایکی از آن

سایر در  دست  این  از  احساساتی  مشابه  شیوه  طریقی  تغییر  کار  اندر  دست  نیز  جهان  های  نقاط 

گران در  ای که موضوع کاوش پژوهشملاء عام بودند. نکته  در  شدن نمایش اعدامجزایی و منسوخ

است.   بوده  گوییر   بهنقاط مختلف جهان  مثال مک  مقاله  (1998)1عنوان  قضایی و    یدر  خشونت 

استرالیاشدن  متمدن  فرآیند در  اعدام  نمایش عمومی  متمدن و محو  احساسات  ارتباط  بررسی   به 

آمریکا به انجام رسانده   نیز همین کار را در خصوص سرزمین  ( 1991)2لوییز پی ماسور   پردازد.می

  رساندبه چاپ می سک اعداممنا  و نتایج کار خود را در کتاب

عنوان مثال، این رویکرد اساس    چنین دیدگاهی مسایلی تئوریک را نیز بر خواهد انگیخت. به

ه اسپیرنبرگ هم نشان داده گونه ک   جا آن  برد. سخن در اینباورهای میشل فوکو را زیر سوال می 

فرآیند از  برآمده  تغییر  این  که  است  اج  این  تغییرات  مدت  ارزشطولانی  و  فرهنگی  تماعی  های 

آرام و  چرخش    ی زندان تجربه  ( در کار دیگر خود 1991اسپیرنبرگ)  درست به همین شکل  است.

زندان را    در  های خصوصی در فرم کار اجباریتدریجی از نمایش عمومی رنج به سمت مجازات

می احساسات  تغییر  بسیارمعلول  زندان  نامرئی  زندگی  تحمل  او  زعم  به  سهلبس  داند  از یار  تر 

 . ی اعدام است ی رژهتماشای صحنه

داند. اما نه از آن سان که فوکو  اهمیت می  الیاس نیز قطعاً تغیر ماهیت قدرت دولت را دارای 

می آنعنوان  تغییرات  او  زعم  به  و    گونهکند،  بلندمدت  بلکه  و  نبوده  ناگهانی  دارد  باور  فوکو  که 

 
1 McGuire 
2 Louis P. Masur 
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قدرت رشد  و  است  بوده  یکپارچهدول  تدریجی  قالب  در  فقط  مدرن  دوران  در  کنترل  ت  سازی 

تغییر فرم قدرت در دوران مدرن در پیوند با تغییرات فرهنگی،    اجتماعی عمل نکرده است، بلکه 

اجتماعیوارهعادت شیوه  های  داناهاو  و  ی  متعاقب  جزایی  تحولات  به  توجه  با  است.  بوده  یی 

ی رخداد مشاجره و  به این معنا بود که در هنگامه  افزون قدرت دولت دم  های مرتبط، رشدارزش

ساختند تا اختلاف به وجود آمده بیش از هر زمانی نگاه خود را معطوف دولت می  ستیز شهروندان

آن    داوری  را جای  به  درکند؛  خود  میان  که  بزرگ  شکافی  ترتیب  بدین  برآیند.  آن  حل    پی 

می ایجاد  جامعه  افراد  و  جزایی  درفرآیندهای  را  جمعی  ناآگاهی  نوعی  که  شکافی  مورد    شود. 

اروپایی و    هایگیری دولت ملت زند. به هر ترتیب با شکلها و زندان و زندانیان دامن میمجازات

شیوه شکلتغییر  و  اقتصادی  تقسهای  افزونگیری  کار  احساسیم  شهرنشینی،  و  و    تر  مسوولیت 

تکانشی و خشونت،    ه و اعمال محدودیت بر رفتارهای وابستگی متقابل میان شهروندان افزایش یافت

می وجود  به  احتیاط  و  خود  کنترل  و  یافته  ترتیب افزونی  بدین  و  اعمال   آید  به  شروع  آدمیان 

 کنند. محدودیت بر کمیت و کیفیت مجازات می
 

 یگیرنتیجه

که  جامعه   دیدیم  جهان  مجازات در  زوال  برای  را  تبیین  گونه  چهار  می   شناسی  باز  مرگ  توان 

و افول مجازات مرگ در جوامع   ی ظهور شناخت. گروه نخست کارکردگرایان ملهم از دورکهایم که ریشه 

شناسان مارکسیست که پای  ه گروه دوم جامع   دانند. انسانی را در ارتباط آن با تداوم انسجام اجتماعی می 

اندیش فوکو  توان اصحاب قدرت ی ی سوم را م دسته   کشند، اقتصاد سیاسی مجازات مرگ را در میان می 

خوانند.  را مسوول به کارگیری و به کارناگیری مجازات مرگ می   دانست که تکنولوژی قدرت مسلط عصر 

  اند و بر این تاً فرهنگی را عامل چنین تغییری دانسته زعامت نوربربت الیاس، متغیری ذا   ی چهارم اما به دسته 

رسیدن  فرا  با  و  تدریج  به  که  سبب شکل   باورند  به  مدرن،  اجتماعی عصر  ساختارهای  متفاوت،    گیری 

دیگرگون  هابیتوسی  مدرن  انسان  و  تغییر شده  دچار  نیز  آدمیان  احساسات  و    ساختار  است  پرورانده  را 

اده است. فرهنگی مبتنی بر عواطف اخلاقی مدرن. عواطفی که به سبب  نوینی را شکل د  1فرهنگ عواطف 

بدن، معنا    ها آن  با  تازه رفتار  فرمی  که دیگر مجازات   و  و یافته است. عواطفی  بر    های صعب  سخت را 

   تابند. نمی 

 
1 Emotion culture 
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تبیین زوال بر  ناظر  نبوده و  مجازات مرگ بی  شناسایی رویکردهای نظری  گام  شک واپسین 

توان  ها این است که آیا میترین آن پرسشاز مهم  های بسیاری رخ خواهد نمود.والپس از آن س

عنوان رویکرد نهایی برای تبیین آن چه بر سر مجازات مرگ رفته است    ها را بهاین تئوری  یکی از

   آن است که رویکردی چند بعدی و مرکب را به کار بست. برگزید و یا ارجح

خواهد داد.    ی خود مسایل دیگری را پیشاروی ما قراراین دو، به نوبهگزینش هر کدام از     

داشته باشد باید   از مجازات مرگ که آبشخوری بیش از یک رویکرد نظریبرای مثال، هر تبیینی  

بپرهیزد. از دیگر سو، این کار    اندالجمعهایی که با هم ناهمساز و مانعبکوشد تا از درآمیختن تحلیل

ن است  مجموعهتیجهممکن  دادن  دست  به  جز  ازای  نامرتبط    ای  نتایج  و  مقدمات  و  مبهم  مفاهیم 

باشد در  نداشته  چیز  همه  گفتن  برای  تلاش  البته  و  انجامد.  چیز  هیچ  گفتن  به  رغم    نهایت  به 

چند بعدی پوشید. خاصه آن که برخی  چشم از فواید پلورالیسم نظری و تبیین  توانمخاطرات، نمی

پراقبالمشهورتر  از و  بردهین  بهره  چنین  این  رویکردی  از  حوزه  این  آثار  همچونترین  کار    اند، 

تر  که پیش   1ی درد: دارالتادیب در عصر انقلاب صنعتی ی عادلانه جیره   ( با عنوان 1978گناتیف)مایکل ای

  پردازد و دار می داغ   ی تولد زندان مدرن و جایگزینی آن با شلاق و به لحظه   از آن سخن گفتیم و در آن،

یا انگلستانِ   و  در  دادگاه  و  بیتی)  2جرم  تحلیل1986جان  که  آثاری  ا(.  و  رویکردهای یدهها    های 

می خدمت  به  را  میمختلف  و  آنگیرند  متناسب  ترکیب  با  واقعکوشند  جهان  مطلب  حق  و    ها 

تغییرات جزایی در    ی خود ازبندی نهایی مطالعهرخدادهای رخ داده را ادا کنند. جان بیتی در جمع

  کند:انگلستان عنفوان عصر مدرن ضرورت چنین رویکردی را بیان می

معلول عاملی    ست و نههر مجازات بلاشک نه تک بعدیغییرات رخ داده در  ت»

مجازات انواع  برههساده،  هر  در  که  بههایی  جامعه  یک  توسط  زمانی  بسته    ی  کار 

از    ای هایی که در درون مجموعهند. مجازاتشوند، محصول انواع منافع و مقاصدمی

می شکل  متخالف  اغلب  مسایل  و  برآمگ ملاحظات  ملاحظات  از یرند،  ده 

تمایلات جامعه، ضرورت  های چهارچوب تکنولوژیک،  امکانات  برآمده  قانونی،  های 

و  عواقب جرم  هواداران   از  زمان  در طول  مجازات  از  چرا یک شیوه  که  این  غیره. 

می از دست  را  به شیوه  دهد وخود  را  دیگر میجای خود  امریای  ست چند  دهد، 
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تر اجتماعی و فرهنگی که به  ر درون بستر گستردهمجازات د  هایشیوهعلتی، زیرا که  

مرزهایشیوه ناپیدا،  می  هایی  شکل  را  ناممکن  و  ممکن  تکامل امر  دهند، 

 .  (470: 1986یابند«)بیتی، می

کاربست رویکرد نظری منفرد در تبیین تغییرات    اشاره به این آثار البته به این معنا نیست که

شناسی تاریخی  های فراوان حتی در ادبیات جامعهمثال  اهد بود.، عاری از توفیق خویک مجازات

و رجالی اشاره    1توان به آثار دویراین سخن. از میان این آثار می   ست برمجازات در ایران شاهدی

دویر) کتاب1990کرد.  در  خاورمیانه    (  در  اسلام  و  تغییراتمی  2قانون  روند  در ر  کوشد  داده  خ 

در ایران زمین را با تئوری مارکسیستی روشه و کرشهایمر    ران قاجار به این سو مجازات مرگ از دو

با الهام از کار    (،1994ست که مولف آن داریوش رجالی)نیز کتابی  3شکنجه و مدرنیته  تبیین کند و

 امروز به تشریح  قاجار تا   یی تاریخ تحلیلی مجازات بدنی در ایران از دورهکوشد با ارائهفوکو می

 .های کیفری و انضباط در ایران بپردازدارتباط شیوه

فراوان   توان از فوایدگویی به نمونه سوالاتی که ذکر آن رفت در گامی دیگر میپس پاسخاز    

به   ناظر بر زوال مجازات مرگ سخن  در همچون    میان آورد. فوایدیاحصای رویکردهای نظری 

ها با شواهد جهان واقع. شناخت  همچنین تطبیق آن   هم ورهای متفاوت بامقابله نشاندن این تفسی

فت و آمد ست. رزمان رویکردهای نظریتوالیِ شناسایی هم  تر هر یک از رویکردها از دیگرعمیق

هایی تا به حدی متفاوت را  ها پرسشسازد که هر یک از آنمی  میان رویکردهای تفسیری، آشکار 

های مختلفی  گرگیرند، بر تعیینکشند، ابعادی متفاوت را پی میپیش می ت مرگ در خصوص مجازا

  کنند ویکسان اشاره میگاه نیز به موضوعاتی    دارند.گذارده و پرده از روابط متفاوتی برمی  انگشت 

عدم  خصوص این    کنند، مواقعی که در آن بایست، درای ناهمسان تفسیر میها را به شیوهالبته آن 

کشید که چیزی بیش از آن   وگو کرد و بهترین تببین را برگزید و یا تبیین دیگری پیشتوافق گفت 

های تئوریک، آید که ناهمداستانیمی  تر معلومدو داشته باشد. بسیاری اوقات نیز در بررسی عمیق

 . آمدندتر از آن هستند که نخست به نظر مینابنیادی

پژوهش برشمرده شد، ما را به درک   چه در این  شناختی، مانند آن عهی جامهاخلاصه، تئوری

می مرگ  مجازات  وزوال  قیود  از  و  سیاست   رسانند  که  آنساختارهایی  درون  در  جزایی  ا  ههای 
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2 Law and Islam in the Middle East 
3 Torture and Modernity 
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می میشکل  آگاه  و گیرند،  می  سازند  بر  را  زوال  این  پیامدهای  پیوندهای انواع  از  پرده  و  شمرند 

کنند نیست، چه می  دارند و البته که این تمام آن های حیات اجتماعی برمیعرصه  متقابل آن با سایر

 تواندر این نیست که میها سخن به میان آمد، تنها  ای که از آن های تفسیریچهارچوب  سودمندی

تئوریبا توسل بدان این  آن،  از  بلکه فراتر  از مجازات مرگ به دست آورد،  وانند  تمی  هاها فهمی 

ی اندیشیدن ما به  تغییر شیوه  توانند علاوه برهای جزایی باشند و میگذاریها و سیاست هادی کنش

 .زندی کاربست آن را نیز متأثر سامجازات مرگ، شیوه
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