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 ای گیری از تحلیل شبکه رویکردی تاریخی و تجربی به توسعه در ایران با بهره
 1فرداسداله بابایی

 

 

 چکیده

با  نیافتگی در ایران توسعه و توسعه موضوع ،ای گیری از تحلیل شبکه در این پژوهش، با بهره

های تجربی مورد بررسی قرار  ی یافته هتجربی و با استفاده از روش تحلیل ثانویّ -رویکردی تاریخی

 یویژه پیمایش ملّبه یچند پژوهش پیمایشی ملّحاضر، پژوهش ته است. مبنای بررسی و تحلیل گرف

های  که در سال بوده های ایرانیان ها و نگرش ارزش یو دو پیمایش ملّ رفتارهای فرهنگی ایرانیان

ماعی، ی اجت رهای سرمایهبین متغیّ های پژوهش، یافتهبر اساس . اند انجام شده 8711و  8739، 8731

فرض پژوهش این بوده که  ی جامعه، رابطه وجود دارد. پیش جانبه ی همه ی اجتماعی و توسعه توسعه

تواند در عدم  میشود و این پدیده نیز میی اجتماعی  عدم توسعه موجب ی اجتماعی ضعف سرمایه

 برخی عناصر مهمّ ند که از لحاظاهها نشان داد داشته باشد. این یافتهنقش مهمّی ی جامعه  توسعه

ها و  بندی به ارزشهای اجتماعی، مشارکت اجتماعی، پای اعتماد به گروه ی اجتماعی نظیر توسعه

ی و احساس وفاداری ت و فرهنگ ملّق به هویّهنجارهای اجتماعی، احساس عدالت اجتماعی، تعلّ

ین ابعادِ در ا  توسعهت مطلوبی وجود ندارد. در نتیجه، فقدان ی ایران وضعیّ در جامعه ،به جامعه

نیافتگی در ابعاد  تواند توسعه ی اجتماعی است، می که همان عدم توسعه مهمّ از زندگیِ اجتماعی

 .دنبال داشته باشددیگرِ جامعه را به

ها و هنجارهای  ی اجتماعی، اعتماد اجتماعی، مشارکت اجتماعی، ارزش سرمایه :كلیدیهای  هواژ

 ی اجتماعی. ی، توسعهت و فرهنگ ملّاجتماعی، هویّ

 

 

                                                
 babaiefardm@gmail.com                                          شناسی فرهنگ دانشگاه کاشان            استادیار جامعه 8

 18/88/8790اریخ پذیرش: ت 18/50/8790 دریافت: تاریخ
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 مهمقدّ

در معنای رشد و  8ی ایران توسعه مبتنی بر این فرضِ بنیادی است که در جامعهحاضر پژوهش 

ویژه از دیدگاه نداده است. توسعه در علوم انسانی بهابعادِ آن رخ  یالیِ جامعه، در همهتع

، دارای تفاوتی بنیادی است. رشد 1چون رشد یهای ای کیفی است و با مقوله دهشناختی، پدی جامعه

ت، اماّ معنای حرکت جامعه به سمتِ جلو در ابعاد مادی و اقتصادی اس بعدی و غالباً به ای تك پدیده

ابعاد مادی و غیرمادی است. در  یشتنِ جامعه به سمتِ جلو در همهمعنای خیز بردا توسعه به

ارتباط  ،ی ایرانی در جامعه 7ی اجتماعی وسعهفرضِ نگارنده این بوده که فقدانِ ت پیش ،پژوهش حاضر

گفته های آن  فهو مؤلّی اجتماعی  ی این جامعه دارد. در تعریف توسعه جانبه ی همه نزدیکی با توسعه

سیاسی، اقتصادی،  ی اجتماعی با تقسیم حیات اجتماعی به چهار حوزه ی توسعه: »شده است که

 ت واز هویّ ،های آن حول انسجام و یگانگی فهتر شده است و مؤلّ اجتماعی خاص فرهنگی و

انسجام و  ه به دو عاملی برخوردار شده است. عدم توجّاستقلال نسبی و منطق درونی خاصّ

 ... .کند تهدید می های اجتماعی، طراوت و شادابی حیات اجتماعی را یگانگی به صورت آسیب

 یعنی اجتماعِ ،ای جامعه عِاجتماعی بسط و تعریض و تحکیم اجتما ی مطلوب توسعه توضعیّ

نظم اجتماعی  صورته عام ب جمعیِ انسجامِ، اولاً که در آن تر است د اجتماعی عامتر و تعهّ بزرگ

 ای جامعه عامِ جمعیِ تِهویّ ،ثالثاً ؛بردباری تسامح و، ثانیاً؛ ها تپذیری با حفظ هویّ مبتنی بر تفاوت

رونی جامعه مطرح یاساسی تنظیم روابط درونی و ب ی بیرون و پایه نگاه به درون و عنوان منظرِبه

جمعی عام و  یافته بر سر اصول و قواعد عملِ تعمیم جمعیِ دِعام و تعهّ جمعیِ نسجامِ، ارابعاًاست؛ 

و سایر  آید پدید می مدنی و مفهوم شهروندی و وفاق و سینرژی حاصل از آن ی ق جامعهتحقّ

تی و خودیابی، بسط شخصیّ نظامِ یگانگیِ عام، اجتماعیِ عام، اعتمادِ جمعیِ تِموارد از جمله هویّ

، )عسکری« گیرند ارتباطی شکل می تِعقلانیّ ی توسعه عام و بالاخره اجتماعیِ بستگیِاخلاق و هم

8795 :05.) 

ی  ی شبکه، ابتدا باید مفهوم توسعه هدر بحث از موضوع توسعه در ایران و ارتباط آن با نظریّ

ی شبکه و  هزیرا یکی از عناصر بنیادی هر دو رویکرد، یعنی نظریّ توضیح داده شود؛ عیاجتما

ذکور، ی م هی اجتماعی، ارتباطات اجتماعی میان افراد جامعه است. در هر دو نظریّ ی سرمایه هنظریّ

وجود ارتباطات ی جامعه،  و به بیان دیگر، بنیان رشد و توسعه بنیان سلامت و سعادت جامعه

                                                
1 Development 
2 Growth 
3 Social Development 
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گسترده، مستمر و سازنده بین اعضای جامعه است. وجود پیوندهای اجتماعی مستحکم بین 

ی  به رابطه ویژهکند. در این زمینه لازم است به هایشان هدایت می ها را به آرمان ضای جامعه، آناع

چه چه در گذشته و  - تر جوامع انسانی ه شود؛ زیرا در بیشنیز توجّ ها ی مردم و حکومت بین توده

ماً اند. مسلّ یافتگی جامعه داشتهن ی توسعهها نقش بنیادی در توسعه یا حتّ حکومت -در دوران معاصر

ی در توسعه یا تواند نقش مهمّ ی مردم و حاکمان می ی بین توده ت رابطهت و کیفیّیّکمّ

 نیافتگی جامعه داشته باشد. توسعه

ق برابری و عدالت اجتماعی، نیل به ت زندگی، تحقّکیفیّهایی همچون بهبود در فهی اجتماعی با مؤلّتوسعه»

ها و نهادهای مدنی، سالاری، مشارکت اجتماعی در قالب بسط انجمنق نظام شایستهیکپارچگی اجتماعی، تحقّ

های مختلف، پذیرش های حاصل در دگرگونیگویی به ضرورتت نظام اجتماعی، پاسخت و ظرفیّتقویت قابلیّ

ی اجتماعی در قیاس با توسعه . های انسانی ارتباط دارد... ی و ارتقای توانمندیحفظ انسجام ملّ ر اجتماعی باتکثّ

مباحث  ،ی جدیدگیرد. در دوره میدربرتری را ی وسیعی اقتصادی و رشد اقتصادی حوزهمفاهیمی چون توسعه

 ،ی اجتماعیسرمایه ی مدنی، دموکراسی اجتماعی، عدالت اجتماعی، رفاه اجتماعی ومربوط به جامعه

(. بر اساس تعریف 01-03: 8710)ازکیا و غفاری،  «دهند ی اجتماعی را تشکیل میموضوعات محوری توسعه

     ها، شکوفا شدن رفاه و بهبودی آن یش وی اجتماعی، به مردم، آسا ویژه توسعه، توسعه بهبانك جهانی

در  (.300-301: 1555ط است )بورگاتا و مونتگمری، ها مربوآن توسطّ ی مدنی اجامعههایشان و تکوین تقابلیّ

ها، رها، ارزشق دگرگونی بنیادی در طرز تفکّی اجتماعی عبارت است از تحقّ یك معنا، توسعه

 (.95: 8735بیرو، ی جامعه )های اجتماعی در گسترهرها و نقشها، رفتا نگرش

های  اریگذ ها و سیاست برخی تلاش، برخلاف ی کنونی ایران جا که جامعهی، از آنطور کلّبه

نیافته  ای توسعه جامعهچنان کارگزاران سیاسی، اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی در دوران معاصر، هم

ر از تعامل میان فقدان یا ضعف توسعه در ابعاد اجتماعی و به زعم ما، عمیقاً متأثّ است و این مسأله

    نیافتگی ایران، از رویکردهای گوناگون سعهارد که موضوع توسعه و توفرهنگی است، ضرورت د

شناختی، بررسی شود. یکی از رویکردهایی که در بحث از موضوع توسعه و  ویژه رویکرد جامعهبه

ای است. از  مورد غفلت قرار گرفته، رویکرد تحلیل شبکهتوان تبیینی مطلوبی دارد و  نیافتگی توسعه

را با تکیه بر این رویکرد، در یك بستر تاریخی و با این موضوع  کوشیممیاین رو، در این پژوهش 

ین های ا ی مهم، مورد بحث و بررسی قرار دهیم. پرسشهای چند پیمایش ملّ گیری از داده بهره

های چند پژوهش  استفاده از دادهبا ها و  ی داده هگیری از روش تحلیل ثانویّ که با بهره پژوهش

های ر سالد که به ترتیب های ایرانیان ها و نگرش ارزش یویژه دو پیمایش ملّی )بهپیمایشی ملّ
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انجام  8731ی رفتارهای فرهنگی ایرانیان که در سال پیمایش ملّنیز و  اند انجام شده 8711و  8739

 ها هستیم، عبارتند از:  های آن به دنبال یافتن پاسخ، (شده است

 ای وجود دارد؟ چه رابطه یافتگی ایران ی اجتماعی و توسعه . بین توسعه8

ی اجتماعی و  ای بین سرمایه و چه رابطه در ایران چگونه است ی اجتماعی ت سرمایه. وضعی1ّ

  وجود دارد؟ یافتگی ایران توسعه

های اجتماعی، مشارکت اعتماد به گروه ماعی نظیری اجت توسعه برخی عناصر مهمّ . از لحاظ7

ت و ق به هویّاجتماعی، احساس عدالت اجتماعی، تعلّها و هنجارهای  بندی به ارزشاجتماعی، پای

این تی دارد و چه ارتباطی بین ی ایران چه وضعیّ ی و احساس وفاداری به جامعه، جامعهفرهنگ ملّ

 یافتگی ایران وجود دارد؟ ی اجتماعی و توسعه توسعه عناصر مهمّ

 

 ارچوب نظری پژوهشچ

این مختلفی بوده است.  معانی و کاربردهایهای مختلف علمی دارای  مفهوم شبکه در رشته

نظران  برخی از صاحب چهاگری چندانی ندارد و  شناسی، سابقه  ویژه جامعهدر علوم اجتماعی بهمفهوم 

اند، کاربرد آن در علوم اجتماعی چندان متداول نبوده است. با    گرفته کار میدر گذشته این مفهوم را به

شناسی از این مفهوم به منظور توصیف و تحلیل روابط و  جامعه نظرانِ این حال، برخی از صاحب

ها، روابط اجتماعی از عناصر محوری  ی آنبه عقیده اند.  های اجتماعی و فرهنگی استفاده کرده پدیده

اجتماعی و  ها کم و کیفِ روابط ن، به نظر آنشناسی است. علاوه بر ای موضوعیِ جامعه در قلمرو

عنوان موجودات اجتماعی، تأثیر داشته باشد )چلبی، به ها تواند در رفتار انسان یخود م ها، آرایش آن

برای توصیف دستگاه   شناسی شهری، مفهوم شبکه و جامعه شناسی خانواده  در جامعه(. »9-85 :8737

نشان  8بوت ،برای مثالبه کار برده شده است.  آن مباشرت دارند، تك افراد در روابط شخصی که تك

های خویشاوندی که در آن  شبکه های متداخل است که روابط بین زن و شوهر به پیوستگی داده

ای از  اند نقشه هگران کوشیدست، بستگی دارد. بسیاری از پژوهشمدخل ایك از دو طرف ذیهر

و با هدف نمایاندن ساختار  -طریق ریاضی اغلب به  -های اجتماعی را  داخلیِ گروه های روابط شبکه

ی برخی از  (. به گفته103: 8735، همکاران)آبراکرامبی و « اجتماعی و الگوهای ارتباطات، ترسیم کنند

با آن مواجه بوده، چگونگی بررسی  شناسی از دیرباز یکی از مسائل اساسی که جامعه»نظران،  صاحب

ر در سطوح مختلف جامعه است. در واکنش به چنین عناص نظری و تجربیِ الگوهای روابطِ بین

                                                
1 Bott 
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ط رادکلیف توسّ شناسی در انسان 8905ن بار در ساللیاوّ 8ی اجتماعی ای است که مفهوم شبکه مسأله

مورد استفاده قرار  1ط بوت و بارنزاین مفهوم توسّ 8905ی فی شد. سپس در اواسط دههبراون، معرّ

 (.88-85: 8737)چلبی، « گرفت

متمرکز شده است. جورج  7ی شبکه هحول محور نظریّ ی روابط انسانی، ی شبکهدربارهبحث 

ی اصلی  شناسی قرار داده است. علاقه ه را در ردیف رویکردهای ساختاری در جامعهریتزر این نظریّ

ها یا  پردازان شبکه عبارت است از الگوی عینی پیوندهایی که اعضای جامعه و افراد، گروه هنظریّ

گران شبکه در جستجوی ساختارهای عمیقی هستند که دهد. تحلیل را به همدیگر پیوند میماعات اجت

ای  آورند. ساختارهای عمیق همان الگوهای شبکه شان را تحت الزام درمیفتارهایگران و ر کنش

 شوند. بنابراین، تأکید اجتماعیِ غالباً پیچیده پیدا می های می هستند که در زیر سطح نظاممنظّ

دارای اختیار، بلکه بر الزام ساختاری است. به نظر این  گرانِ پردازان شبکه نه بر کنش هنظریّ

کنند و هم در  دامنه عمل می اجتماعی پهن-دهای اجتماعی، هم در سطح ساختارینظران، پیون صاحب

های  بکهمربوط به پیوندهای میان افراد در درون ش دامنه. یکی از قضایای مهمّ سطوح اجتماعی تنگ

مند جامعه )مانند ا جمعی( در دسترسی به منابع ارزشگران )فردی ی این است که کنش ،اجتماعی

تی چنین وضعیّ ی کانات متفاوتی هستند. در نتیجهها و ام لاعات( دارای تواناییثروت، قدرت و اطّ

این  ی دهندهتشکیلای که عناصر  گونهختارمند، به قشری شدن گرایش دارند؛ بهسا های است که نظام

تأثیر ای تحت (. تحلیل شبکه033-036: 8730ها به یکدیگر وابستگی داشته باشند )ریتزر،  نظام

هایی از کنش متقابل  شناسی زیمل معطوف به صورت ه جامعهشناسیِ زیمل بوده است. توجّ جامعه

ك رشته ی ،نظر زیملسازند. به  که مبنای رفتارهای سیاسی، اقتصادی، مذهبی و جنسی را می هبود

توان با ارجاع به یك مفهوم صوری  را می های انسانی جداگانه نظیر جنگ یا روابط زناشویی پدیده

 (.108-105: 8731واحد درک کرد )کورز، 

دهند که روابط میان  اند با انجام برخی تحقیقات نشان دهای کوشی نظرانِ رویکرد شبکه صاحب

گرفته در های انجام هاست. یکی از بررسیآن  عه یا محیط زیستی ساختار جام کنندهافراد تعیین

ی میان ساختار شبکه و احساس  ی رابطه درباره 0سی لاولر و یونری روابط انسانی، بر شبکه یزمینه

ان افراد در روابط متقابل است. بنابراین، در تحقیق لاولر و یون، واحد تحلیل همان روابط متقابل می

                                                
1 Social Network 
2 Barnes 
3 Network Theory 
4 Lawler & Yoon 
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رتباطی ی ا صددند این مسأله را بررسی کنند که ساختار شبکهیق، پژوهشگران دراست. در این تحق

لاولر و یون  .؟ثیری داردأچه ت هاآن  ی، در زندگی اجتماعیطور کلّها در روابط متقابلشان و به انسان

 روابط اجتماعی با ی ها در شبکه کنند که وقتی انسان این عقیده را مطرح می ،در ابتدای مباحث خود

ماً چنین روابطی در مسلّآورند.  دست میکنند، احساس مثبت به ل برقرار میی متقاب رابطه یکدیگر

ص ارتباطی صالات و خطوط مشخّای از اتّ مجموعه» ،از شبکه د. مقصودگیر ون یك شبکه انجام میدر

تر[ با هم ارتباط برقرار  تا دو شخص ]یا بیش آورند وجود میهایی را به است که شرایط و فرصت

و در عوض، با  شودمیپدیدار ها میان آناحساس مثبت اد روابط میان افراد، بنابراین، با ایج«. کنند

رود. به نظر لاولر و یون،  میها از بین س مثبت متقابل میان آنتدریج احساقطع چنین روابطی به

هرچه سرنوشتِ مشترک، منافعِ مشترک، خطراتِ  تر باشد و بیش 8گروهی هرچه وابستگیِ درون»

: 8711پور،  )رفیع« شود تر می بیش ،تر گروهیِ بزرگ تتر باشد، در آن صورت هویّ مشترک و ... بیش

860-861.) 

ی فردگرایی  ای، مسأله ی تحلیل توسعه در ایران با تکیه بر رویکرد شبکه از بحث درباره پیش

م موضوع توسعه در ایران یمعتقد ؛ زیراخواهیم دادتوضیح این رویکرد در ایران را با استفاده از 

امل ین عوتر یکی از مهم کمدستدارد؛ به بیان دیگر،  ی فردگرایی در کشور کمی با مسألهپیوند مح

 ی فردگرایی در میان هاز منظر تاریخی و اجتماعی، وجود یا رواج روحیّ نیافتگی در ایران توسعه

گرایانه در بین ایرانیان  معی ج های به معنای فقدان روحیّ ه، طرح چنین عقیدهایرانیان است. البتّ

، ینظیر ی بی گرایانه جمعی  هروحیّ، با تکیه بر [8]و چه بسا ایرانیان در مقاطع تاریخی خاص نیست

ه و ی قابل توجّ ها قضیّامّ اند. مانندی خلق کردههای اجتماعی و سیاسیِ بی ها و جنبش برخی حرکت

که دگرگونی جامعه به یك بسیج و حرکت  هایی ایرانیان غیر از چنین برهه مهم این است که

های اجتماعی به  ز حوزهکی نیستند و در بسیاری ادارد، چندان بر عمل جمعی متّنیاز جمعی 

داشته نقش مهمّی در فرایند توسعه در ایران  این عامل،کنند.  صورتی کاملاً فردگرایانه عمل می

سست در میان  ت پیوندهاییّای نشان دادن اهمّ ترین دستاوردهای تحلیل شبکه یکی از مهماست. 

شار، طبقات و اقوام ها، اق ق به گروهتوان به روابط افراد متعلّ گران انسانی است. در این زمینه می کنش

منحصر باشد، مسلمّاً  هاآن  گروهیِ یك جامعه اشاره کرد. اگر روابط افراد به روابط درون مختلف در

ها یا اجتماعات دیگر نخواهند بود. در چنین  ق به گروهقادر به برقراری پیوند با افراد متعلّها آن

ها نخواهند  های خارج از خود، بیگانه بوده و هیچ نوع احساس پیوندی با آن شرایطی، افراد از جهان

                                                
1 Interdependence 
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بدتر از آن، احساس  ها یا جوامع، احساس بیگانگی و گروهداوری نسبت به  ب و پیشداشت. تعصّ

 حصول چنین شرایطی است.م ،ها نفرت یا دشمنی نسبت به آن

 ،ها یا جوامع انسانی ها بین گروه ی از جنگ و جدالبخش مهمّدهد  ریخ جوامع انسانی نشان میتا

توانست  میها  وجود روابط سست میان آنحتیّ  ویژهها بوده است؛ به ن روابط میان آنناشی از فقدا

ور شدن در  هبا غوط هاکه آن را از انزوا خارج کند و به جوامع اطرافشان پیوند دهد. در حالی آنان

ها احساس  شوند، بلکه گاه نسبت به آن بیگانه می اطرافشاننه تنها با جوامع  خود  گروهیِ روابط درون

است که دارای تی یا جوامعی جوامع سنّ کنند. این ویژگی غالباً مختصّ نفرت و دشمنی پیدا می

گروهی و حفظ آن بر هر چیز  ی درون رابطه ،پیوندهای کافی با جوامع دیگر نیستند. در چنین جوامعی

عبارت دیگر، در چنین به شوند؛ جامعه تنبیه یا طرد می ت دارد و هنجارشکنان توسطّدیگری اولویّ

 تر، در جوامع صور مشخّطتی بهتی بر ضوابط عقلانی غلبه دارد. چنین وضعیّجوامعی، روابط سنّ

شود.  تر مشاهده می د، بیشت داری ارجحیّملّ ها منافع قومی بر منافع تی که در آنچندقومیِ سنّ

تی را بازتاب داده است. اگر های اخیر تا حدودی چنین وضعیّ ی چندقومی ایران در دهه جامعه

ی معاصر ایران  یم که در جامعهتوانیم بگوی ای استفاده کنیم، می ات رویکرد شبکهبخواهیم از ادبیّ

 ی جامعه گیری جهانِ اجتماعیِ در نتیجه، شکل ها و بر محتوای آن یصورتِ روابط اجتماعی تأثیر مهمّ

 توان به روابط میان اقوام ایرانی اشاره کرد. می ویژهایرانی داشته است. در این زمینه به

 آن پهلوی( و عملکردهای خاصّکه روی کار آمدن دولت مدرن )یعنی حکومت از آنگذشته 

های  ویژه کشمکشقومی به های ی در بروز چالش، نقش مهمّسازیِ فرهنگی های یکسان مانند سیاست

سیاسیِ  ی کسب استقلالکسب خودمختاری )حکومت فدراتیو( یا حتّ برایی با حکومت مرکزی محلّ

ع قومی و وجود فاصله میان تنوّ سببی ایرانی به  ، جامعه(750-195: 8739)بشیریه، کامل، ایفا کرد 

اجتماعی دست یابد. اقوام -که بایسته است به یکپارچگی سیاسیچنان اقوام آن، تاکنون نتوانسته 

دیگر نزدیك هستند، غالباً در جهان ی که از لحاظ جغرافیایی به یکایرانی، به جز در مناطق خاصّ

ماً گسترش مسلّ ی فرهنگی بپردازند. اند با همدیگر به مبادله خود محصور بوده و نتوانسته خاصّ

نی ایفا کرده اساسی در نزدیکی اقوام و جوامع انسا یرن، نقشمدویژه در جوامع های ارتباطی به رسانه

مدرن از ی  جامعه لوهان و مانوئل کاستلز برای توصیفنظرانی چون مك ای که صاحب گونهاست؛ به

 با این حال، تجارب روابط کنند. استفاده می 1ای ی شبکه و جامعه 8ی جهانی دهکده اصطلاحاتی نظیر

                                                
1 Global Village 
2 Network Society 
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ی در حتّ فرهنگی اقوام سازی هایی در برابر یکسان قومی حاکی از آن است که همواره مقاومت

و  00-86 :8715وجود داشته است )کاستلز،  -از جمله برخی جوامع اروپایی -جوامع مدرن غربی 

 (.x-xxiv: 1550؛ کاستلز و کاردوزو، 007-007

با تکیه بر  ی طبیعی است؛ زیرا اقوام مختلف همواره در طول تاریخامر ای،چنین مسأله

ا امّ اند. را معنادار ساخته خود از دیگران، زندگی خویش متمایز کردنِتیِ خاص و هویّ های فهمؤلّ

ارائه کنند از دیگران ی اقوام بخواهند تعاریف خاصّ ،روند ی اساسی این است که اگر در این مسأله

ها به مبادله  های مختلف با آن توانند در عرصه نمی ،ها قرار دهند ت آنبر هویّت خود را در براو هویّ

 ،های ارتباطی ی گسترش رسانهو حتّ ی معاصر ایران روی داده چنین امری عملاً در جامعه بپردازند.

عشایری، روستایی های  شامل نظام های اجتماعی در ایران نظام دین زمینه نداشته است. تعدّی در اتأثیر مهمّ

چنین بروز ترین عوامل  یکی از مهم ،ها گرایی در میان آن گرایی و فقدان یا ضعفِ عام ی خاص و سیطره و شهری

های قومی در ایران شده است  ها و چالش بروز برخی تعارض موجبای بوده است. همین پدیده  پدیده

گرایی در  یی به جای عامگرا ی خاص ی، سیطرهطور کلّ(. به31 -31: 8736، همو؛ 803- 807: 8730هی، ل)عبدال

و این پدیده در عدم یکپارچگی  از یکدیگر شده اقوام مختلف ایرانی انزوای موجب ،ی کنونی ایران جامعه

ای های چنین پدیده اید بتوان یکی از نشانهگذاشته است. ش ، شدیداً اثریه به منافع ملّان و عدم توجّی ایر جامعه

ی  سالاری یا مسأله ه به شایستههای مختلف به جای توجّ افراد و گروه ه کرد؛ زیرارا در انتخابات سیاسی مشاهد

 هستند. این جزء خویشاوندان یا اقوامشانکنند که  عنوان نمایندگان خود انتخاب میی، غالباً کسانی را بهمنافع ملّ

رابطه به ها غالباً  نیز نمایان است. در این حوزه ی شغلی ویژه در حوزهی ایران به های جامعه دیگر حوزهدر  یدهپد

دوری  ،ای ی چنین پدیدهی منطق سیطره دارد. نتیجه ،سالاری جای ضابطه و خویشاوندسالاری به جای شایسته

ها نسبت به  خصومت در میان آن ی پدیدار شدن حسّها و اقوام مختلف ایرانی از همدیگر و حتّ گزیدن گروه

   نه تنها در میان اقشار غیر  -متفاوت   هرچند به میزان -حال حاضر  ای که در دیگر بوده است؛ پدیدهیک

تداوم و تشدید چنین  .[1]شود می ها نیز مشاهده ی آن کردهتحصیل ی اقوام ایرانی، بلکه در میان اقشار کردهتحصیل

فروپاشی آن شود.  دهد و موجبالشعاع قرار  ی ایران را تحت بستگی جامعهتواند وحدت و هم ای می پدیده

جامعه  اندرکاران مسائل اجتماعی و فرهنگیِ دست یکوشش همه ،چه در این زمینه ضرورت حیاتی دارد آن

ضمن مواجهه با  مسائل قومی و فرهنگی است تا از این طریق بتوانند حلّ غیررسمی( برای)رسمی یا 

. تنها از طریق برقراری روابط اجتماعی و تر به همدیگر نزدیك کنند هرچه بیشهای قومی، اقوام ایرانی را  چالش

مساعی ترغیب  و به تشریكحد ساخت ی متّتوان افراد جامعه را در راستای تأمین منافع ملّ فرهنگی است که می
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ی  توان بسترهای اجتماعی و فرهنگیِ لازم را برای پیشرفت و توسعه از این طریق می کرد. نهایتاً باید گفت

 جامعه فراهم آورد.

دولت در حیات اجتماعی  مانند دورکیم، بر نقش مهمّ شناسان غیرمارکسیست برخی جامعه

لوئی آلتوسر بر نقش  شناسان مارکسیست نیز ن جامعهمیا (. در10-63: 8738تأکید دارند )گیدنز، 

 8های ایدئولوژیك دولتیموضوع دستگاه ،در این زمینهآلتوسر دارد. تأکید خاصّی دولت در جامعه 

کند که دولت این نظر را مطرح می ،1و ضمن متمایز ساختن آن از دستگاه دولتی نمایدمیطرح را 

های  انهمانند دین، آموزش و پرورش، رس ایدئولوژیك خاصّ خودهای ق دستگاهتواند از طری می

عناصر و ابزارهای فرهنگی، تولید و بازتولید شرایط تولید در جامعه  ارتباط جمعی، نظام حقوقی و

گذارد. ی جامعه اثر بر روند رشد و توسعهو در نتیجه د (809-817: 8993تضمین کند )ژیژک، را 

ی اثرگذاری بر توسعه و دی در زمینهن روکس برو که به عوامل متعدّچون یاشناسانی  ی جامعهحتّ

 ویژه درها به که دولت پذیرند ت را میطور ضمنی این واقعیّد، بهنیافتگی جامعه اعتقاد دارن توسعه

ی جامعه وند توسعهتوانند در ر گیر، میاز قدرت چشم نیافته، به سبب برخورداری توسعهکشورهای 

 (.891-09: 8769)روکس برو، اثرگذار باشند 

های توسعه و هم یکی از پیامدهای  شرطوجود دموکراسی در جامعه، هم یکی از لوازم یا پیش

گونه  ی همگانی است. همانباز بودن حوزه ،لوازم حکومت دموکراتیكجمله از ماً آن است. مسلّ

دارای  7جهاندگی دموکراتیك این است که زیستگوید، یکی از لوازم زن که یورگن هابرماس می

ای است که در  عرصه»ی همگانی، نباشد. از نظر وی، حوزه 0ی نظاماستقلال بوده و تحت سیطره

ی همگانی برخلاف آیند. حوزه آن افراد به منظور مشارکت در مباحث باز و علنی گرد هم می

رای روابط قدرت درونی هستند، از اصول ی خارجی قرار دارند و یا دانهادهایی که تحت سلطه

هابرماس از آغاز زندگی (. »78-10: 8731)هولاب، « دهد مشارکت و نظارت دموکراتیك نوید می

شرط  ،گوی آزاداشته است که گفتاندیشه تأکید دفکری خود... تا به امروز به طرق مختلف بر این 

ی مبتنی بر  اجامعه(. قطعاً در 89 :8733)اباذری، « است ضروری هرگونه کلام و کنش عقلانی

ی سیستم ی همگانی تحت سیطرهجهان و حوزه زیست ،که به تعبیر هابرماس استبداد و خودکامگی

ر دته است، شکل نخواهد گرفت. یافی توسعهجامعهرار دارد، کلام و کنش عقلانی نیز که از لوازم ق

                                                
1 The Ideological State Apparatuses (ISAs) 
2 The State Apparatus (SA) 
3 Life World 
4 System 
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ی جامعه  رشد و توسعهبه توان  است، میمبتنی های دموکراتیك  بر رویه ای که روابط انسانی جامعه

ای وجود روابط  های اساسی توسعه در هر جامعه شرط دیگر، یکی از پیش عبارتامید داشت؛ به

جهان  چه زیست (. آن883-96الف: 8719فرد،  انسانی و دموکراتیك در آن جامعه است )بابایی

در جامعه  ی اجتماعی وجود سرمایه ،کند جهانِ مطلوب و آرمانی تبدیل می جامعه را به یك زیست

لات ی اجتماعی و نقش آن در تغییرات و تحوّ موضوع سرمایه برنظران گوناگونی  است. صاحب

شناسانی  توان به جامعه ها می نکه از میان آ اند ی جامعه، تأکید داشته رشد و توسعه ویژهاجتماعی به

 به اختصارجا اشاره کرد. در این رانسیس فوکویامارابرت پاتنام و ف، جیمز کلمن، بوردیو پیرچون 

 پردازیم.ی شبکه می هی اجتماعی و ارتباط آن با نظریّ ی سرمایه ی بوردیو درباره هبه نظریّ

         : 8اقتصادی  ی. سرمایه8از:  سرمایه از دیدگاه بوردیو عبارت است در مجموع، انواع

        ت و مالکیّ ثروت و پولی که هر بازیگر اجتماعی در دست دارد و به صورت حقّ ،یعنی

         کار گرفته شود؛تواند در تولید کالاها و خدمات بهگردد و میمالی و مادی نهادی می دارایی

 ییهاهای اجتماعی یا سازمان: به مقامات، پیوندها، روابط گروهی، شبکه1اجتماعیی . سرمایه1

ای از روابط فردی و گروهی عبارت دیگر، شبکهد که فرد در آن قرار گرفته است. بهگردمربوط می

ی  های خاص، سلیقه، نحوه شامل مهارت: 7ی فرهنگی. سرمایه7است که هر فردی در اختیار دارد؛ 

ت استفاده از کالاهای فرهنگی است که هر سخن گفتن، مدارک تحصیلی و قدرت شناخت و قابلیّ

 ،هاسرمایه در بین سایر سرمایه نوع  سازد. اینآن خود را از دیگران متمایز میفرد از طریق 

ی ابزارهای نمادین،  مجموعه ،: یعنی0ی نمادین . سرمایه0ترین سرمایه است؛  پابرجاترین و ثابت

؛ 8718که هر فرد در اختیار دارد )نوغانی،  های فردی در رفتارها تت، احترام و قابلیّپرستیژ، حیثیّ

؛ خدایی، 8739؛ فکوهی، 8717؛ ممتاز، 8713 و 8710پور، ؛ شارع8718فر،  پور و خوششارع

    ی توسعه را در برابرمقوله ،شناسان توسعه جامعه» (.8795؛ خادمیان، 8711؛ روحانی، 8713

ویژه جامعه در ابعاد مادی و عینی به یدهند. مفهوم رشد به پیشرفت و ترقّ ی رشد قرار میمقوله

ی جامعه در ی پیشرفت و ترقّکه مفهوم توسعه دربردارنده ید اقتصادی، اشاره دارد، در حالیتول

ق یك وسایلی هستند برای تحقّ ،شود تمامی انواع توسعهتمامی ابعاد زندگی است. امروزه گفته می

                                                
1 Economic Capital 
2 Social Capital 
3 Cultural Capital 
4 Symbolic Capital 
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یافته در معنای واقعی آن ی توسعهتوان یك جامعهای را میی مدنی و انسانی. چنین جامعهجامعه

 (. 1ب: 8719فرد،  )بابایی« شمار آوردبه

 کوشدمیشده در بالا، در این پژوهش نگارنده ه به مباحثِ نظریِ مطرحدر مجموع، با توجّ

لیل گیری از تح نیافتگی در ایران را با تکیه بر رویکردی تاریخی و تجربی و با بهره ی توسعه مسأله

 ، مورد بحث و بررسی قرار دهد.ای شبکه

 

 روش پژوهش

شده تر جداول تنظیماده شده است. بیشها استفی داده هتحلیل ثانویّو  در این پژوهش از دو روش اسنادی

را از آمار و ارقام  محققّ در این زمینه،های تجربی موجود نبوده و به صورت آماده در پژوهش ،در این پژوهش

م این چنین، بخشی از آمار و ارقاها را تلفیق کرده است. همو در صورت لزوم آن گوناگون استخراججداول 

  های  ی پژوهش هتحلیل ثانویّ و چه هلیّچه در قالب پژوهش تجربی اوّ -های پیشین  پژوهش، از پژوهش

  اقتباس شده است. -تجربی

 

 ی پژوهشها یافته

ی  ی اجتماعی در ایران، فقدان یا ضعف سرمایهفرهنگیِ عدم توسعه عواملترین ی، یکی از مهمطور کلّبه

ت این است ا واقعیّغیرفرهنگی است، امّ یرمتغیّ ی اجتماعی،نظر برسد که سرمایهاست. هرچند شاید به اجتماعی

ادلات و اعتماد متقابل اجتماعی، مشارکت اجتماعی و وجود مب صر مختلف آن نظیری اجتماعی و عناکه سرمایه

دارای دو جزء است:  ی اجتماعیهای فرهنگی ریشه دارند. سرمایه ارتباطات اجتماعی، عمیقاً در فرهنگ و زمینه

ی ارتباط بین افراد باشد. این بایست برقرار کنندهای عینی میپیوندهای عینی بین افراد: نوعی ساختار شبکه الف(»

پیوند  جتماعی با یکدیگر پیوند دارند؛ ب(که افراد در فضای ا حکایت از آن دارد ،ی اجتماعیبخش از سرمایه

   « باشد ت متقابل مبتنی بر اعتماد و دارای هیجانات مثبتبایست دارای ماهیّذهنی: پیوندهای بین افراد می

 8993-8990های ی سالنتایج یك پژوهش در سطح جهانی در فاصله(. 31-63: 8710پور، )شارع

ی اجتماعی است. در این گیر بین کشورهای جهان از لحاظ سرمایهچشم ی اختلافدهندهنشان

ی اجتماعی و کشورهای آمریکای جنوبی و ترین سرمایهزمینه، کشورهای اسکاندیناوی بیش

شده از نظر دارا هستند. کشورهای بررسیی اجتماعی را ترین میزان سرمایه اروپای شرقی پایین

عبارتند از: نروژ، سوئد، آمریکا، استرالیا، آلمان، چین، سوئیس،  رتیبی اجتماعی، به تیزان سرمایهم
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یه و برزیل ی جنوبی، هند، اسپانیا، روسیه، بنگلادش، آفریقای جنوبی، آذربایجان، ترکژاپن، کره

 (.17-11ب: 8719فرد،  بابایی ؛ به نقل از36)همان: 

ی فرهنگی هنگی است و توسعهی فری جامعه، توسعههای توسعهشرطترین پیشیکی از مهم

ماً به دنبال مسلّپذیر نیست. امکان ،های داخلی و خارجی عوامل و زمینه یه به همهنیز بدون توجّ

به توسعه دست یابد.  ،تواند با انزواگزینی از جهان پیرامون خودای نمیی جهانی شدن، هیچ جامعهظهور پدیده

 شهروندان جامعه، جهانی، جهانی اندیشیدن و جهانی عمل کردنِ در این راستا، حذف موانع گسترش ارتباطات

ممکن اگر جامعه در یك یا چند بعد خاص به توسعه دست یابد، (. 8798فرد، انکارناپذیر است )بابایی یضرورت

در  ایاگر جامعه ی درگیر شود؛ برای مثال،با مسائل مهمّ ،ها و ابعاد دیگرفقدان توسعه در زمینه سبببه است 

ه لحاظ ب ها ناعادلانه باشد؛ رآمدها و فرصتا توزیع د، امّبرسدژیك و اقتصادی به توسعه لوی علمی، تکنوحوزه

 های اجتماعی را تجربه کند؛ی شهری آلودگی هوا، ترافیك و ناهنجاریدر حوزه اکولوژیك دچار آلودگی شود؛

شهروندان جامعه احساس  و سیاسی باشد؛ دان مشارکت اجتماعیدچار فق ؛شودنژادی دچار تبعیض قومی و 

تواند  ای نمیافراد جامعه به دیگران اعتماد نداشته باشند، چنین جامعه وی و اجتماعی نداشته ق گروهی، ملّتعلّ

فرد،  )بابایی اهم کندرا برای شهروندان خود فرهمراه با آسایش، شادمانی و احساس خوشبختی  زندگیِ

، دنداشته باش مهمّیی جامعه نقش د در روند توسعهنتوانتنها می ها نهدولت(. 80-87ب: 8719

پردازند )تودارو، های اساسی میاقتصادی به ایفای نقش-های اجتماعیدر عرصهبلکه امروزه 

   عنوان عاملتواند هم به نظران، دولت میی برخی دیگر از صاحب(. به گفته618-360: 8766

کند. پیتر  ایفانقش کارگزار توسعه در جامعه را  عمل کند و هم کشی از جامعه و چپاول آنبهره

ی جنوبی، تایوان، چین، هند، برزیل و اتریش، ی کشورهایی مانند زئیر، کرهاوانز با اشاره به تجربه

ی توسعه وجود ی که در رویکرد اوانز در زمینهی مهمّکند. نکتهشواهد زیادی در این زمینه ارائه می

ق بخشیدن به اهداف توسعه است. وی با ت در تحقّگامی دولت و ملّهمکاری و هم دارد، ضرورت

سویی وجود هرگاه میان منافع افراد جامعه و منافع دولت همدهد استناد به شواهدی نشان می

ها درتضاد با ا هنگامی که منافع آنامّ یر پیشرفت و توسعه حرکت کرده است.، جامعه در مسداشته

های اند، جامعه زیانها چنین تضاد منافعی را به وجود آوردهدولت گرفته، یا خودِ همدیگر قرار

 (.8715ده است )اوانز، ل شتحمّمگیری را چشم

که به تعبیری عصر جهانی شدن نامیده شده و در آن نقش  رایط کنونیِ جوامعی در شحتّ

را در ها توان نقش دولتوجه نمیها ظاهراً کاهش یافته است، به هیچ ها در بسیاری از عرصهدولت

 ی، بسیاری ازطورکلّ(. به711-779: 8718؛ رئیس دانا، 03-81: هماننادیده گرفت )توسعه 
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های ها در جریان حضورشان در عرصههای مختلفی که دولتبا وجود بحران ران معتقدندنظصاحب

ع دارای حضور و کارکردهای جوام یها در همهاند، امروزه دولتها مواجهمختلف جامعه با آن

 شناسان جامعهویژه شناسان به به نظر برخی از جامعه(. 10-0: 8738گیری هستند )بشیریه، چشم

عنوان نمونه، فیلیپ آبرامز پذیر نیست؛ به مراجعه به تاریخ امکانشناختی بدون  گرا، کار جامعه تاریخ

های ی معنادار میان پدیدهتاریخ و ایجاد رابطهشناس باید بتواند با مراجعه به  جامعهمعتقد است 

ق، شناس موفّ جامعه بپردازد. به نظر ویهای انسانی شناختی پدیده به تبیین جامعه ،ظاهراً پراکنده

معانی عام بیرون  ،تاریخی شناسی است که قادر باشد از حوادث یا روابط جزئی و خاصّجامعه

 (.158-895: 8911کشد )آبرامز، ب

   شناسی از  معهگیری جا ت بهرهیّشناسانی است که بر اهمّکاچپول نیز از جمله جامعهتدا اس

شه شناسی همی جامعهاو معتقد است تحلیل مسائل اجتماعی تأکید دارد.  های تاریخی برایداده

شناسی،  ویژه جامعهتمامی علوم اجتماعی به»، ی وی. به گفتهای تاریخی بوده است دارای زمینه

ی تجاری شدن و صنعتی سابقه ها و اثرات بیاند به منظور شناخت ریشههایی بودهشاساساً تلا

ای است که سألهشناسی و تاریخ، م ی میان جامعه(. رابطه89-8: 8990)اسکاچپول، « شدن در اروپا

شناسان و  دهد که در قرن هجدهم میان جامعهنشان می ه کرده است. اوتوجّ پیتر برک نیز به آن

زیرا در آن زمان،  شناختی وجود نداشته است؛ شناختی یا روش ای معرفتمنازعه ،خانمورّ

ی برک، امروزه برای تحلیل دقیق . به گفتهه استا مطرح نبودی مجزّارشتهعنوان به شناسی جامعه

 ،انشناس خان و جامعهتر از آن، میان مورّ ی اجتماعی و مهم هتاریخ و نظریّ مسائل اجتماعی، میان

(. از این رو، برای بررسی و تحلیل موضوع 11-85: 8718گرایی پدیدار شده است )برک،  هم

 نیازمندیم.مرور مختصر تاریخ ایران یران با تکیه بر رویکرد شبکه، به ی ا توسعه در جامعه

نظران داخلی و  ت در ایران، برخی صاحبی دولت و ملّدر بحث از نوع عملکرد دولت و رابطه

اند.  ت ایران در طول تاریخ را مطرح کردهی استبداد سیاسی و تضاد دولت و ملّهنظریّ ،خارجی

و فاقد  های استبدادی باً دارای رویهپذیرد که حاکمان ایرانی غال ای این فرض را می هچنین نظریّ

      و 705-717 :8731؛ فوران، 106-897و  96-71 :8715اند )کاتوزیان،  پایگاه مردمی بوده

هد شوا ینظران با ارائه ین صاحب(. ا08-18: 8715؛ میری، 070: 8731؛ آبراهامیان، 056-018

ی ایرانی، امکان استقرار نهادهای  رویارویی حکومت و جامعه دهند که به سبب تاریخی نشان می

در چنین  در جامعه وجود نداشته است. بنابراین،مدنی و ثبات سیاسی و انسجام اجتماعی 

های حکومت  است. به نظر کاتوزیان، یکی از ویژگی ممکن نبودهی پایدار ایجاد توسعه ،یا جامعه
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ای از قواعد و  رغم وجود مجموعه ی بهجایی که حتّ» ، فقدان قانون بوده است.استبدادی در ایران

م گذار چیز دیگری نباشد، مفهو ی امیال و تمایلات قانونهای مستبدانه رات، قانون جز خواستهمقرّ

تواند مبنای قدرت  است که می -و نه امتیازات وابسته -نیز منتفی است. تنها حقوق مستقل قانون 

حقوق به واقعی افراد و طبقات اجتماعی را تشکیل دهد. از این رو، فقدان  اقتصادی و اجتماعیِ

چه  - اروپایی. جوامع سیاست است...  و فقدان قانون نیز به معنای نبودِ شود فقدان قانون منجر می

نون و قرارداد مکتوب همیشه بر اساس نوعی قا -ستان، چه قرون وسطایی و چه معاصردر عهد با

که در ایران قدرت  حالی اند... در جامعه، مبتنی بودهدار میان دولت و  ت ریشهیا سنّ یا غیرمکتوب،

و حدود خود قدرت  دّت یا قرارداد، بلکه به حط نوعی قانون صریح یا تلویحی، سنّدولت نه توسّ

 (.60-68: 8730)کاتوزیان، « محدود بوده است...

های مختلف دینی،  تی سیاسی، تأمین حقوق اقوام و اقلیّهای اساسی توسعه یکی از ویژگی

که در طول تاریخ از لحاظ قومی و فرهنگی  ی ایرانیجامعهمی و زبانی در جامعه است. قو

     های گوناگون ومتومی و فرهنگی، همواره تحت لوای حکر قضمن تکثّ ر بوده،ای متکثّ جامعه

   یهای قومی و فرهنگی نمود حادّ تنش ،آن سیاسی خود ادامه داده و در -به حیات اجتماعی

ای  می در ایران به مسألههای قو ی چالشا با روی کار آمدن دولت مدرن، مسألهنداشته است. امّ

ی حربه از ،یحفظ یکپارچگی ملّ مدرن ایرانی برایهای  د. دولتسیاسی تبدیل ش-اجتماعی

های مذهبی، قومی و  تای با حقوق اقوام یا اقلیّ چنین پدیدهاستفاده کردند.  سازی فرهنگی یکسان

ت ویژه در دوران حکومهای قومی، مذهبی و زبانی بهزبانی در ایران در تعارض بوده و بروز چالش

شد  چه موجب ی، آنطور کلّبه(. 756-195: 8739)بشیریه، محصول چنین روندی بوده است  پهلوی،

در این دوره   گرایی حکومت بر هم قرار گیرند، غربدر برا ل و دوماوّ  ی حکومت پهلوی و دولت در دوره تملّ

پدیدار شدن شکاف میان نیز ت فرهنگی خویش و . از دست دادن مجال اندیشیدن و تکیه بر هویّه استبود

های  چنین، سیاست(. هم00-01: 8731)ورجاوند،  را باید دو آفت بزرگ این پدیده دانست گرایان غربت و ملّ

     ها اعمال که در این دوره از تاریخ ایران از سوی حکومت سازی فرهنگی تی و یکسانع قومیّمبارزه با تنوّ

یکی از علل  (.15: 8715خاوندی، )شی وجود آوردهای سیاسی را به نظام شد، تعارض میان اقوام مختلف و می

. برخی ایجاد کندی ایران نتوانست حکومتی دموکراتیك است که جامعه نیافتگی ایران، آنتوسعه

ی دیکتاتوری اداره ی ایرانی برای دموکراسی آماده نیست و ناگزیر باید با شیوهجامعهاند  عی بودهمدّ

 (.61-65: 8730شود تا برای پذیرش دموکراسی آمادگی یابد )کاتوزیان، 
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ت در برابر تی ملّولیّمسؤ اجتماعی، بی-استبداد سیاسی، هرج و مرج سیاسی  بنابراین، میان

ماً ای دیالکتیك برقرار بوده است. مسلّرابطه ،ی ایرانو عدم توسعه در جامعه حکومت و جامعه

های  ریزی و برنامهها لق نداشته باشند، در تشکّی خود تعلّافراد یك جامعه به جامعهکه می هنگا

    های تجربی، بر اساس نتایج پژوهشاجتماعی مشارکت نخواهند داشت.  -گوناگون سیاسی

      ی در نتایج یك پژوهش ملّعنوان نمونه، شود؛ بهشاهده میایران م یبارهتی درچنین واقعیّ

، انجام شده 8731فر( که در سال ن 60005ی)با حجم نمونه رفتارهای فرهنگی ایرانیانی زمینه

درصد از  0/19دهد که  ی ضعف مشارکت اجتماعی ایرانیان است. این پژوهش نشان میدهندهاننش

ت و مشارکت مورد پرسش، یعنی عضویّ ت اجتماعیِالیّدر یك یا چند فعّ تر،یشساله و ب 80افراد 

اسلامی، های صنفی، انجمنههای خانه و مدرسه، اتحادیّ علمی و فرهنگی، انجمن هایدر انجمن

های های فرهنگی، انجمنهای سیاسی، کانونله، هیأت امنای مسجد، تشکّبسیج، شورای محلّ

یك از این ها در هیچدرصد از آن 0/35نند و کالحسنه، شرکت می های قرض ه و صندوقخیریّ

های تالیّدر فعّ ،تریشساله و ب 80انگین مشارکت افراد . در مجموع، میرکت ندارنداشمها تالیّفعّ

 (.891: 8711درصد است )وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی،  03اجتماعی 

گویان در آخرین درصد از پاسخ 6/17دهد که نیز نشان می 8711ی سال نتایج پیمایش ملّ

ها در آخرین انتخابات مجلس شورای اسلامی درصد از آن 0/71انتخابات ریاست جمهوری و 

ها غالباً معتقدند شود که آنجا ناشی میاز اینشاید   این مسأله. (839همان: اند )شرکت نکرده

 3/70 ،پیمایش همین که بر اساس؛ چنانبرای رأی و نظر مردم قائل نیستاهمّیتّ زیادی حکومت 

درصد نیز  0/81و  اشاره کردهرأی و نظر مردم  ه حکومت بهگویان به عدم توجّدرصد از پاسخ

ولان شاید میزان نامطلوب مشارکت مردم در انتخابات به این سبب است که مسؤیا  .اندد بودهمردّ

به  در پژوهش مذکور،که های مردم ندارند؛ چنانه چندانی به خواستهتوجّ ،در انجام امور مملکت

های مردم ولان به خواستهز مردم میزان توجّه مسؤدرصد ا 80و درصد  0/79درصد،  6/06 ترتیب

ی در این میزان برای مشارکت ملّ تردید،(. بی810اند )همان: ارزیابی کرده را کم، تا حدودی و زیاد

   های تجربیی مشارکت سیاسی نیز پژوهشدر زمینه مطلوب نیست. ،های اجتماعیلها و تشکّگروه

ه، آمار و . از جملوضع چندان مطلوبی ندارد یزان مشارکت سیاسی در ایران،دهند که مهای اخیر نشان میسال

از چون خانواده، مذهب و کار، سیاست برای ایرانیان در مقایسه با امور یا نهادهایی  ارقام بیانگر آن هستند که

نشان نیز  8739های ایرانیان در سال  ها و نگرش ارزش ی. نتایج پیمایش ملّتری برخوردار استت کمیّاهمّ

ط قائل هستند. ت کم و متوسّیّاهمّ ،گویان برای سیاست درصد از پاسخ 6/16درصد و  8/75 دهد که به ترتیب می
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. در مجموع، بر اساس ی خواهد داشتها نقش خاصّچنین نگرشی در مشارکت سیاسی محدود آنمسلمّاً 

 درصد از 95بیش از ور، ش، در ارزیابی وضع ک8711و  8739های ی سالهای ملّ نتایج پیمایش

اند )وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی، و تغییر بنیادی وضع فعلی نظر داده گویان به اصلاح پاسخ

 (.151-158 و 11-01 :8711؛ وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی، 110-116: 8715

ق برابری و ت زندگی، تحقّتوان به بهبود کیفیّی اجتماعی میبرای توسعه برده شده های نامفهترین مؤلّاز مهم

ت و سالاری، مشارکت اجتماعی، تقویت قابلیّق نظام شایستهعدالت اجتماعی، نیل به یکپارچگی اجتماعی، تحقّ

ی ق جامعههای انسانی، تحقّی، ارتقای توانمندیر اجتماعی با حفظ انسجام ملّت نظام اجتماعی، پذیرش تکثّظرفیّ

   ی ایران در عهتجارب جام ی اجتماعی اشاره کرد.اجتماعی و سرمایهمدنی، دموکراسی اجتماعی، رفاه 

های ویژه برخی پژوهشهای مذکور است و به فهی فقدان یا ضعف مؤلّ دهندههای اخیر نشاندهه

توان به  می خصوصدهند. در این  نشان میرا در ایران ی اجتماعی ضعف توسعه ،یپیمایشی ملّ

ها و  ی بررسی و سنجش ارزشمرکز استان کشور که در زمینه 11 ی درهای پیمایش ملّ یافته

انجام  8731ل و رفتارهای فرهنگی ایرانیان در سا 8711و  8739های ایرانیان در سال  نگرش

با  ، به ترتیبی حضوریبه صورت مصاحبه ل، دوم و سومهای اوّپیمایش اند، اشاره کرد. شده

صورت های ایران مرکز استان تربیشساله و  80افراد از نفر  60005نفر و  0018نفر،  86110

ی اجتماعی، یعنی اعتماد ی سرمایهفهدهند که از نظر دو مؤلّهای موجود نشان می. دادهاندپذیرفته

 ت مطلوبی قرار ندارد؛ی ایران در وضعیّهای داوطلبانه، جامعهت در انجمنالیّاجتماعی و فعّ

)به سبب از خانواده  ه است؛ غیبت پدر و اخیراً غیبت مادرتشدید شد ی ایراندر جامعهفردگرایی 

ها کاهش مشارکت آن بین والدین و فرزندان و نیزمترادف با کاهش ارتباطات ورود به بازار کار(، 

    ،ی مردمبین نخبگان و توده یان، بوده است؛نظیر انجمن اولیا و مربّ های محلّیدر سازمان

تی در سطح میزان اعتماد به نهادهای سیاسی و امنیّ زیادی وجود دارد و رزشیهای فکری و اشکاف

  (.10-11: 8710پور،  شارع) استپایینی 

ی اعتماد که در زمینه بیانگر آن هستندهای اخیر  شده در سالهای انجامنتایج پژوهش بنابراین،

، نتایج پیمایش برای نمونه ندارد؛ت مطلوبی در ایران وجود وضعیّ ،اجتماعی و مشارکت اجتماعی

درصد  11در مجموع، بیش از  دهد کهنشان می 8739نیان در سال های ایراها و نگرشی ارزشملّ

که این میزان  طور کامل اعتماد دارند، در حالیی خود تا حدود زیاد و بهخانوادهاز افراد به اعضای 

درصد بوده است )وزارت  00دوستان حدود درصد و برای  10برای اقوام و خویشان حدود 

 (.170-177: 8715فرهنگ و ارشاد اسلامی، 
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 های اجتماعی در ایران )به درصد(میزان اعتماد به گروه -ی یکشمارهجدول 

 كاملاً زیاد طمتوسّ كم اصلاً گروه

 0/87 0/66 3/80 3/7 6/5 ماناعتماد به معلّ

 0/5 6 9/81 0/03 8/13 انداراعتماد به بنگاه

 7/9 00 0/10 3/9 6/8 اعتماد به پزشکان

 0/3 1/73 6/19 3/89 8/6 اعتماد به قضات

 0/81 6/09 6/15 0/6 9/5 دانشگاه اعتماد به استادان

 7/8 9/80 7/79 0/76 8/3 اعتماد به کسبه

 6/1 8/07 7/13 9/80 1/0 اعتماد به نیروی انتظامی

 85 3/76 1/10 1/81 6/1 اعتماد به روحانیون

 0/9 6/01 0/11 0/1 8 اعتماد به ورزشکاران

 1/6 7/00 6/77 80 9/8 اعتماد به هنرمندان

 1/7 0/13 7/05 6/10 ¾ نگاراناعتماد به روزنامه

 (107: 8715فرهنگ و ارشاد اسلامی، ؛ وزارت 8710پور، : شارع)مأخذ

 

دانشگاه، پزشکان، ورزشکاران و هنرمندان از  استادانمان، معلّ شود،مشاهده میدر جدول بالا گونه که همان

ترین  کم نیز دارای نگاران ، کسبه و روزنامهدارانو بنگاه در نزد مردم برخوردارند ترین میزان اعتماد اجتماعیبیش

دهد که در نیز نشان می 8711ی سال . نتایج پیمایش ملّ(10: 8710پور، )شارع هستندمیزان اعتماد اجتماعی 

های کم، تا گویان گزینهدرصد از پاسخ 7/80درصد و  9/06درصد،  1/11 ، به ترتیبی اعتماد به مردممینهز

 (.167: 8711وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی، اند )حدودی و زیاد را انتخاب کرده
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 5739ی سال مركز استان در پیمایش ملّ 54ت مشاركت اجتماعی در وضعیّ -ی دوشمارهجدول 

 لنوع تشکّ
 

 رهامتغیّ

 انجمن علمی

 و فرهنگی

 انجمن خانه

 و مدرسه

 صندوق

 الحسنهقرض

انجمن 

 اسلامی
 بسیج

های انجمن

 هخیریّ

 تجنسیّ
 0/3 1/85 7/7 9/85 9/6 3/1 مرد

 0/0 0/3 1/1 1/1 0/87 3/1 زن

 تحصیلات

 0/0 8 0/5 1/0 1/9 6/5 سوادبی

 8/3 0/7 0/8 9/9 1/87 8 ابتدایی

 7/0 0/81 1/7 8/9 6/1 6/1 طهمتوسّ

 6/1 0/80 6 0/80 6/88 3/1 عالی

وضع 

 تالیّفعّ

 1/9 1/3 1/1 0/80 3/88 0/7 شاغل

 7/7 0/86 0/3 0/1 7/8 0/3 دانشجو

دانش 

 آموز
8/7 6/8 1/0 7/6 1/11 8/1 

 8/0 1 8/8 1/1 1/81 0/8 دارخانه

دارای 

 درآمد
½ 1/3 0/85 1 7/0 1 

وضع 

 لتأهّ

دارای 

 همسر
0/1 7/86 7/81 8/1 1/0 0/1 

بدون 

 همسر
8 0/1 0/3 3/5 3/8 1/0 

 6/1 86 3/0 6/0 0/8 8/7 دمجرّ

 (185-159: 8711گ و ارشاد اسلامی، : وزارت فرهن)مأخذ

 

ی رفتارهای فرهنگی ایرانیان ی دربارهمشارکت اجتماعی نیز نتایج یك پژوهش ملّ یدر زمینه

ی ضعف مشارکت ایرانیان دهنده ، نشانانجام شده 8731نفر( که در سال  60005ی نمونه)با حجم 

 80درصد از افراد  0/19دهد که های اجتماعی است. این پژوهش نشان می لها و تشکّدر گروه

ت و مشارکت در مورد پرسش، یعنی عضویّ ت اجتماعیِالیّدر یك یا چند فعّ تر،بیشساله و 

اسلامی، بسیج، های صنفی، انجمنههای خانه و مدرسه، اتحادیّو فرهنگی، انجمنعلمی  هایانجمن

ه و های خیریّهای فرهنگی، انجمن های سیاسی، کانونله، هیأت امنای مسجد، تشکّشورای محلّ

ها تالیّیك از این فعّها در هیچدرصد از آن 0/35نند و ک الحسنه، شرکت میهای قرضصندوق
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های اجتماعی تالیّدر فعّ تر،ساله و بیش 80ین مشارکت افراد . در مجموع، میانگندارندرکت اشم

درصد از  6/17دهد که  نیز نشان می 8711ی سال (. نتایج پیمایش مل891ّ: هماندرصد است ) 03

ها در آخرین انتخابات درصد از آن 0/71گویان در آخرین انتخابات ریاست جمهوری و پاسخ

 (.70ب: 8719فرد،  بابایی ؛ به نقل از839همان: اند )اسلامی شرکت نکردهمجلس شورای 

 
های اجتماعی،  لها و تشکّ جویی در گروه گویان برحسب مشاركتتوزیع فراوانی پاسخ -ی سهشمارهجدول 

 هنجاری اجتماعی و دوگانگی مذهبی اعتقاد به بی

 رهامتغیّ
های  لجویی در تشکّ مشاركت

 اجتماعی
 دوگانگی مذهبی اجتماعی هنجاری بی

 زیاد تا حدودی كم زیاد طمتوسّ كم زیاد طمتوسّ كم ها گزینه

 810 16 10 810 06 0 13 36 878 فراوانی

 5/07 1/76 1/85 6/31 3/89 3/8 0/88 0/71 5/06 درصد

 (8711فرد،  )مأخذ: بابایی 

 

)شامل  ی شهر تهرانمنطقهسه  هایآموز دبیرستاندانش 170ی که در بین در پژوهشچنین، هم

ت و ت بحران هویّوضعیّدر آن، و  ط نگارنده انجام شدهتوسّ 8711( در سال 86و  9، 1 مناطق

گردیده است، ضعف مشارکت پژوهش بررسی  ی آماریِ ر بر آن در جامعهعوامل اجتماعی مؤثّ

جماعت، انجمن  انتخابات سیاسی، نمازهایچون های اجتماعی لها و تشکّآموزان در گروهدانش

ه به نتایج این مشاهده شده است. با توجّهای مذهبی،  ها و هیأت لآموزی و تشکّ اسلامی، بسیج دانش

 تر از حدّ پایین ،های اجتماعی لها و تشکّگروه آموزان در جویی دانش پژوهش، میزان مشارکت

ها و آموزان مشارکت چندانی در گروه درصد از دانش 06 شود کهط است. در مجموع، ملاحظه میمتوسّ

دارای مشارکت نیز درصد  0/88ط و ها دارای مشارکت متوسّدرصد از آن 0/71های اجتماعی ندارند.  لتشکّ

ت (. در پژوهش مذکور علاوه بر بررسی وضعی8711ّفرد،  )باباییهستند ها  ها و تشکلّدر این گروهزیاد 

هنجاری اجتماعی و دوگانگی مذهبی نیز مورد بررسی  ت بیآموزان، وضعیّ جویی دانش مشارکت

بینی به جامعه و  تواند در میزان خوش رهای مذکور میت متغیّجا که وضعیّه است. از آنقرار گرفت

افراد  تها با بحران هویّ ی آن رابطه ها و نیز ت آننتایج وضعیّنقش خاصّی داشته باشد،  ،ق به آنتعلّ

 6/31یعنی  آموزان تر دانش بیشدهد که  ی، نتایج پژوهش مذکور نشان میطور کلّدهیم. به را ارائه می

ها این  درصد از آن 3/89اند؛  هنجاری اجتماعی در سطح بالا ارزیابی کرده ی ما را دارای بی ها، جامعه درصد از آن
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تر  چنین، بیشاند. هم دهارزیابی نمو طح پایینآن را در س ،درصد 3/8و فقط  طر را در سطح متوسّمتغیّ

هنجاری )دوگانگی( مذهبی در سطح زیاد  ی ما بی اند که در جامعه درصد، معتقد بوده 07یعنی  آموزان دانش

آن را در سطح کم ارزیابی درصد،  1/85و فقط  طها این پدیده را در سطح متوسّ درصد از آن 1/76وجود دارد. 

ی  رابطه ،آموزان ت دانشرهای مذکور و بحران هویّد که بین متغیّده های آماری نیز نشان می مونآز اند. نتایج کرده

هنجاری  هنجاری اجتماعی و بی دیگر، ضعف مشارکت اجتماعی، بی عبارتی وجود دارد؛ بهمعنادار و مستقیم

 اند. ر بودهآموزان مؤثّ ت دانش)دوگانگی( مذهبی، همگی در بحران هویّ

دهند که میزان مشارکت  های اخیر نشان میهای تجربی سالپژوهش ی مشارکت سیاسی نیز زمینهدر 

های  ها و نگرشرزشی اسیاسی در ایران چندان مطلوب نیست. از جمله، آمار و ارقام مربوط به پیمایش ملّ

ه، مذهب و کار، سیاست چون خانواددر مقایسه با امور یا نهادهایی  بیانگر آن است که 8739ایرانیان در سال 

درصد  6/13درصد و  8/75 بر اساس این پیمایش، به ترتیب تری دارد.ت کمیّ)مسائل سیاسی( برای ایرانیان اهمّ

: 8715)وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی، ط قائل هستند ت کم و متوسّیّبرای سیاست اهمّ ،گویان از پاسخ

ی خواهد داشت. ضعف ها نقش خاصّدر مشارکت سیاسی محدود آن ،ماً چنین نگرشیمسلّ(. 10-11

ی اجتماعی در این جامعه ها یا پیامدهای ضعف سرمایهترین نشانهیکی از مهم ،مشارکت اجتماعی در ایران

    در ایران را نشان ی اجتماعیضعف سرمایه ،های اخیرشده در سالانجام های تجربیِ تر پژوهشت. بیشاس

         درصد، 33 شود که به ترتیبمشاهده می 8739ی سال در پیمایش ملّ، عنوان نمونهبه دهند؛می

  گویان میزان وجود درصد از پاسخ 7/39درصد و  9/18درصد،  1/69درصد،  0/17درصد،  30

بندی به قول و قرار پای و نیز انصاف، خیرخواهی و کمك، صداقت ،داری امانت، ی گذشتهروحیّ

درصد،  1/39اند. در عوض، به ترتیب ردهط ارزیابی کتر از متوسّط و پایینمتوسّرا در بین مردم، 

ق و تملّنیز برداری و ب و کلاهمیزان دورویی و تظاهر، تقلّ ،گویاندرصد از پاسخ 11 درصد و 8/11

طور (. به00-06: هماناند )هنمودط ارزیابی ط و بالاتر از متوسّمتوسّرا در بین مردم، چاپلوسی 

   در سطح بالایی ارزیابی  را در جامعه،های اجتماعی  آسیب ،گویانی از پاسخی، بخش مهمّکلّ

 اند. کرده
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 5745و  5739ی سال های ملّ احساس عدالت اجتماعی از نظر مردم در پیمایش  -ی چهارشمارهجدول 

 هاگزینه

 نگرش

 5745ی سال پیمایش ملّ 5739ی سال پیمایش ملّ

تا  كم

 حدودی

تا  كم زیاد

 حدودی

 زیاد

 - - - 1/33 6/1 1/80 ثروتمندتر شدن ثروتمندان و فقیرتر شدن فقرا

 6/15 8/3 7/81 1/11 3 1/85 ضرورتِ داشتن پول و پارتی در جامعه

 8/80 1/05 8/00 8/09 3/89 1/78 در صورت ضایع شدن آن خود امکان رسیدن به حقّ

 17 6/77 0/07 6/78 1/86 1/01 هاص افراد در استخدام آنتخصّ ه به تجربه وتوجّ

 1/00 1/80 08 66 3/81 7/18 ه یکسان به حقوق اقوام مختلف در ایرانتوجّ

 7/1 7/78 0/65 0/00 1/86 7/11 ولانی یکسان قانون در مورد مردم و مسؤاجرا

 3/00 3/80 6/79 6/01 6/86 1/70 یابی افراد لایق به مقامات بالاعدم امکان دست

 10 0/87 6/61 7/71 7/83 0/05 ی مردمه یکسان حکومت به همهتوجّ

  (99-93: 8711هنگ و ارشاد اسلامی، ؛ وزارت فر815-850: 8715: وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی، )مأخذ

 

ارزیابی عدالت اجتماعی در  یبارهدر، 8739ی سال گویان پیمایش ملّگیری از پاسخبخش چشم

ها معتقدند درصد از آن 1/79 نیز تیعدالت جنسیّ یچندان مساعدی ندارند. در زمینهنظر  ،جامعه

گویان از ارزیابی پاسخ تر است. در خصوصرفت مردان بیشامکان پیش ،که در اوضاع فعلی جامعه

مردم  ،گویاندرصد از پاسخ 3/00درصد و  0/01درصد،  9/1 ، به ترتیبجایگاه طبقاتی مردم جامعه

 نیز به ترتیب 8711ی سال اند. در پیمایش ملّط و پایین ارزیابی کردهی بالا، متوسّجامعه را در طبقه

ط و ی بالا، متوسّمردم جامعه را در طبقه ،گویاندرصد از پاسخ 3/06درصد و  08درصد،  1/1

دیگر  یپژوهش چنین، در(. هم853: 8711لامی، اند )وزارت فرهنگ و ارشاد اسدهنموپایین ارزیابی 

نفر در شهر  8098در بین  ،ی عدالتی ادراک و احساس شهروندان و نخبگان از مقولهکه درباره

ولان مسؤها، دانشگاهیان و  نفر از تکنوکرات 715سال و  80نفر از شهروندان بالای  8138تهران )

فرصت رشد و ارتقا، وجود فقر، وجود فساد  نبودِ، انجام شده 8710تهران( در سال اجرایی شهر 

    :8713مورد تأکید قرار گرفته است )صدیق سروستانی و دغاقله،  ،اداری و عدم رعایت قانون

گویان بر  گیری از پاسخشود که بخش چشممی مشاهدهنیز  8711ی سال (. در پیمایش مل75-00ّ

بازی  پارتی ،درصد( 0/01ها )از آن ر بخش زیادیاند. از نظکید کردهوجود نابرابری در جامعه تأ

    درصد،  9/88درصد،  6/16 دارد. در این زمینه، به ترتیبدست آوردن شغل بهی در نقش مهمّ

های تجربه و مهارت، مدرک، شانس و اقبال و سایر گویه گویان،از پاسخ درصد 8/8درصد و  9/3
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درصد  9/13 ی بین ثروتمندان و فقیران نیزفاصله خصوصاند. در این پژوهش، در را انتخاب کرده

ها به افزایش درصد از آن 1/16سال قبل و  0ی طبقاتی نسبت به گویان به افزایش فاصلهاز پاسخ

سال  0در  ت سیاسیی وضعیّدر زمینهچنین، هماند. سال آینده نظر داده 0ی طبقاتی در فاصله

 0/67سال گذشته و  0ت سیاسی در یا عدم تغییر وضعیّ درصد به بدتر شدن 8/01گذشته و آینده، 

ت اخلاقی و وضعیّ یاند. دربارهاشاره کردهسال آینده  0درصد به بدتر شدن یا عدم تغییر آن در 

اند )وزارت هداشتات تأکید ها و اخلاقیّبر افول ارزش گویان،پاسخهی از مذهبی نیز بخش قابل توجّ

 (. این واقعیتّ، حاکی از آن است878-818و  880-887، 99، 98 :8711فرهنگ و ارشاد اسلامی، 

با  کهنظر از اینصرفچنین نگرشی، ت موجود رضایت ندارند. از وضعیّ ،ی از ایرانیانکه بخش مهمّ

ی اجتماعی بنیادی در توسعه یضعفی دهندهرد یا خیر، نشانت جامعه و امکانات آن تطابق داواقعیّ

 در ایران است.

است. جامعه  یك ادفرا بین یهمانندو  پیوستگی دیجاا ،تهویّ یهادکررکاترین  مهماز  یکی

، موضع حدوا یهارشتن معیادا ستدر د با ادفرا که دشومی موجب سجمـمن تهویّاز  رداریبرخو

؛ به نقل 896: 8739، )حاجیانی گیرند پیشدر  ،دوـخ افطرا ادثحوو  قایعو به نسبت واحدی را

 دتعهّ ی پایه تنها نه جامعهدر  گیرافر یِملّ تهویّ یك دجوو ،یگرد یسواز  (.00: 8716جنادله،  از

 جامعه ادفرا بین هایهمانند تقویت با بلکه ،ستا یملّ عجتماا کلدر سیاسی و  منظا بهآن  یعضاا

 نظران صاحبط توسّ هئهشدارا یفرتعا در. دمیشو جامعهدر  دیفرنمیااعتماد  شگستر موجب

دیده  عاطفی قتعلّو  دتعهّ سحساایعنی  کمشترو  هعمد عنصردو  ،ملی تهویّی  هربادر مختلف

 یملّ یپیمایشها کِمشتر یگویههاو  ها پرسش نمیااز  اطفیـع قتعلّ بعد سیربر ایبر. شودمی

 یگویههاچنین همایم.  را بررسی کرده دنبو نیایرا به رفتخاا سحساا عوـموض، 8711و  8739سال 

 خدمتها به  آنتمایل و  جنگ عقوو رتصودر  جبههدر  طلبانهداو رحضو به ادفرا تمایل به طمربو

اند  هشد گرفته نظردر  یملّ داریفاو و دتعهّ سحساا یهافمعرّعنوان به ،رکشو وممحر مناطقدر 

 (.06-07: 8716)جنادله، 
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 5739ی سال های پیمایش ملّ میزان افتخار به ایرانی بودن بر اساس داده -ی پنجشمارهجدول 
 تحصیلات سن رمتغیّ

 49-75 59-54 ها گزینه
به  45

 بالا
بدون 
 سواد

 عالی دیپلم طهمتوسّ ابتدایی

 3/3 6/0 0/0 7/1 1/1 7/1 9/7 0/6 كم
 6/81 1/9 1 0 7/0 0/0 1/3 1/9 تا حدودی

 3/39 6/10 6/16 3/91 0/91 7/91 9/11 1/17 زیاد
نسبت درصد 

 های زیاد به كم پاسخ
8/87 1/11 8/05 01 7/05 86 8/80 7/85 

 (8715زارت فرهنگ و ارشاد اسلامی، : و)مأخذ 

 

در  که ستا هشد هپرسید ادفراز ا ،8739 لسادر  ننیاایرا یهاشنگرو  هاارزش پیمایشدر 

گویان از پاسخ صددر 6/16 .نید؟دامی رفتخاا دخو ایبر ازهندا چه تارا  دنبو نیایرا وزی،مرا ینیاد

 9/0در این زمینه تنها  دانند.می رفتخاا دخو ایبر دییاز انمیز بهرا  دنبو نیایرا که ندا دهکر انعنو

 یهاوهگردر  که ستا آن مهم در این زمینه ی نکتهاند.  دهکر بنتخارا ا کم ی گزینه ،افراداز درصد 

که جدول بالا نشان چنانهمست. اتر  کم شاخص ینا ،بالاتر تحصیلی مقاطعو تر  ناجو یسنّ

 سال به بالا، به ترتیب 05و  09تا  75، 19تا  80 دهد، میزان افتخار به ایرانی بودن در سنین می

های  چنین، میزان افتخار به ایرانی بودن در ردههم .درصد 8/05و  1/11، 8/87برابر است با 

 8/80، 86، 7/05، 01 با برابر است طه، دیپلم و عالی، به ترتیبابتدایی، متوسّتحصیلی بدون سواد، 

 .درصد 7/85و 

 
 5745ی سال های پیمایش ملّ میزان افتخار به ایرانی بودن بر اساس داده -ی شششمارهجدول 

 تحصیلات سن رمتغیّ
به  45 49-75 59-54 ها گزینه

 بالا
بدون 
 سواد

 عالی دیپلم طهمتوسّ ابتدایی

 0/6 8/0 1/0 8/1 1 8/1 6/7 0/0 كم
 85 6 3/6 6/1 7/7 1/1 0/0 0/1 تا حدودی

 6/17 9/11 8/19 7/90 3/90 3/90 9/98 16 زیاد
های  نسبت درصد پاسخ

 زیاد به كم
6/80 0/10 6/00 7/03 0/00 1/18 0/83 8/87 

 (8711زارت فرهنگ و ارشاد اسلامی، : و)مأخذ 
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در  ،سن کاهشو  تتحصیلا یشافزابا  دنبو نیایرا به رفتخاا کاهشبالا، ه به جدول با توجّ

چنان که . همدگردمی همشاهد نیز 8711در سال  ننیاایرا یهاشنگرو  هاارزش پیمایش یهاداده

سال به بالا، به  05و  09تا  75، 19تا  80 شود، میزان افتخار به ایرانی بودن در سنین ملاحظه می

های  چنین، میزان افتخار به ایرانی بودن در ردههم .درصد 6/00و  0/10، 6/80برابر است با  ترتیب

، 1/18، 0/00، 7/03 با برابر است طه، دیپلم و عالی، به ترتیبتحصیلی بدون سواد، ابتدایی، متوسّ

    ر در ترین عوامل اجتماعی مؤثّ عنوان یکی از مهمی به. غرور و افتخار ملّدرصد 8/87و  0/83

 ،ی داشته باشد. در این زمینهی اجتماعی نقش مهمّ تواند در توسعهبستگی اجتماعی، میهم

به  ، نسبتگویان به میزان بالایی دهند که پاسخ نشان می 8711و  8739های ی سالهای ملّ پیمایش

رانیان ق ایکه تعلّ آن است ،ی مهما مسأله. امّکنندبه آن افتخار میو دارند غرور  احساس ت خودیّملّ

     هی یاتوجّ ی سیاسی. بیی اجتماعی و حتّنه جنبهی احساسی دارد تر جنبهخود بیش به ملّیّت

ت دادن به اقوام و خویشاوندان، ضعف مشارکت های دیگران و اولویّهی به نیازمندیتوجّکم

هی به محیط جّتوبی آزادی و عدالت در جامعه، ت واجتماعی و سیاسی، ضعف احساس امنیّ

شکنی  هی به قانون و قانونتوجّبینیز مردم و  ها توسّطی تخریب آنو حتّ و اجتماعی زیست طبیعی

ی فقدان بلوغ و توسعه ق اجتماعی به جامعه وهای عدم تعلّاز نشانه ،های گوناگوندر حوزه

 اجتماعی در ایران هستند. 

 
 5745و  5739ی سال های ملّ ط مردم در پیمایشاحساس وفاداری به جامعه توسّ -ی هفتشمارهجدول 

 هاگزینه  
 

 هاگویه
 كم

تا 
 حدودی

 زیاد

ی سال به جبهه در صورت لزوم )پیمایش ملّ ی فرد به رفتن اوتمایل خانواده
8715) 

6/70 8/10 7/05 

 6/07 1/15 3/10 (8715ی سال تمایل فرد به رفتن به جبهه در صورت لزوم )پیمایش ملّ
 1/01 1/10 11 (8715ی سال در مناطق محروم )پیمایش ملّ ی فرد به خدمت اوخانوادهتمایل 

 8/60 9/89 80 (8715ی سال تمایل فرد به خدمت در مناطق محروم )پیمایش ملّ
ی سال به جبهه در صورت لزوم )پیمایش ملّ ی فرد به رفتن اوتمایل خانواده

8711) 
03 7/11 3/75 

 0/07 6/18 9/70 (8711ی سال جبهه در صورت لزوم )پیمایش ملّ تمایل فرد به رفتن به
 0/07 0/19 8/13 (8711ی سال در مناطق محروم )پیمایش ملّ ی فرد به خدمت اوتمایل خانواده

 0/65 8/11 0/83 (8711ی سال تمایل فرد به خدمت در مناطق محروم )پیمایش ملّ

 (8711وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی، ؛ 115-136 :8715ارت فرهنگ و ارشاد اسلامی، : وز)مأخذ 
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و  8739هـای   ی سـال های ملّ اداری به جامعه نیز نتایج پیمایشوف یبر اساس جدول بالا، درباره

ی رفتن به جبهه یـا خـدمت در   گویان در زمینه هی از پاسخدهند که بخش قابل توجّنشان می 8711

انـد. اساسـاً یکـی از معیارهـای     کم و تا حدودی بودهمناطق محروم در صورت لزوم، دارای تمایل 

 ،هـای پیمایشـی   ق اجتماعی شهروندان به جامعه است. هرچند نتایج پژوهشتعلّ ،ی اجتماعیتوسعه

 ـ ا ملاحظهدهند، امّ را نشان می خود تیّق بالای ایرانیان به جامعه و ملّمیزان تعلّ ت کـه  ی ایـن واقعیّ

ه به این بخش و جذب و ادغـام  ضرورت توجّقی هستند، نین تعلّفاقد چ ،ت جامعهبخشی از جمعیّ

درصـد از   10حـدود   ،هـای اخیـر   کند. بر اساس آمارهای سـال تر نمایان میها در جامعه را بیش آن

عالیِ ایران در کشورهای عضـو سـازمان توسـعه و همکـاری اقتصـادی      تِ دارای تحصیلات جمعیّ

طبـق آمارهـای   » چنـین (. هـم 108: 8710قل از ارشاد، ه نب کنند )اسماعیلی و گرشاسبی؛دگی میزن

الاصـل سـاکن     نفـر ایرانـی   555/115ت جمعیّ از کلّ 8995آمریکا، در سال  یهحدرسمی ایالات متّ

نفـر   555/835حـدود   ،یعنـی  انـد؛ صیلات بالاتر از دیپلم داشـته ها تحدرصد آن 33، هحدایالات متّ

به نقـل از   )پورسلطان؛« گنجند ر مغزها از ایران میموضوع فرا ای درایرانیِ ساکن آن کشور به گونه

، در ارزیـابی وضـع   8711و  8739هـای  ی سالهای ملّ (. بر اساس نتایج پیمایش108: 8710ارشاد، 

انـد )وزارت  گویان به اصلاح و تغییر بنیادی وضع فعلی نظر داده درصد از پاسخ 95بیش از ، کشور

کـه   (. این واقعیتّ، حاکی از آن است151-158: 8711؛ 116-110: 8715فرهنگ و ارشاد اسلامی، 

ه بـا  نظر از این ک ـصرفچنین نگرشی، ت موجود رضایت ندارند. از وضعیّ ،ی از ایرانیانبخش مهمّ

 ی اجتماعی بنیادی در توسعه یضعفی دهندهدارد یا خیر، نشانت جامعه و امکانات آن تطابق واقعیّ

ی جامعـه   جانبـه  ی همه مهم در روند توسعه یمانععنوان تواند به ای می دیدهدر ایران است و چنین پ

 عمل کند.  

 

 گیری بحث و نتیجه

 اجتمـاعی و نیـز  -ران علـوم انسـانی  های متفکّ نگرانی ترین موضوعات و دل موضوع توسعه از مهم

کوشـیده  حاضـر  پـژوهش  یاسی، اجتماعی و فرهنگـی اسـت.   مداران و کارگزاران اقتصادی، س سیاست

نیـافتگی در ایـران را بـا     موضـوع توسـعه و توسـعه    ،ای ه یـا تحلیـل شـبکه   گیری از نظریّ با بهره است

سـی قـرار   مـورد برر  ،های تجربی ی یافته هتجربی و با استفاده از روش تحلیل ثانویّ-رویکردی تاریخی

ر میان افراد اجتماعی د اند که وجود روابطِ ای نشان داده نظران رویکرد شبکه ی، صاحبطور کلّدهد. به

 ـ -و اجتماعاتِ انسانی   ـ   مـی  -اجتمـاعیِ سسـت   روابـط ی حتّ هـا در   آن ی در تبـادل توانـد نقـش مهمّ
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سـتیزی در   خصمانه یا روابطِ مبتنی بـر بیگانـه   روابط نماید و از ادامه یا تشدیدهای مختلف ایفا  حوزه

وان به گسترش روابـط انسـانی در میـان    ت ها جلوگیری کند. تنها در چنین شرایطی است که می میان آن

یـادآور   ای ه یا تحلیل شبکهه به این بعد از نظریّها، اقوام و جوامع مختلف امیدوار بود. توجّ افراد، گروه

و  بـه جامعـه دارد   کـه رویکـردی ارگانیسـتی    شناسی است چون کارکردگرایی در جامعهرویکردهایی 

 ـ ،تداوم حیات جامعه این است که شرط بنیادی ،فرض اساسی آن پیش ط سـالم، مسـتمر و   وجود رواب

 اعضای آن است.   یسازنده بین همه

هـا   ارزش یویژه دو پیمایش ملّبه یمبنای بررسی و تحلیل این پژوهش، چند پژوهش پیمایشی ملّ

 ـ نیز و  اند( انجام شده 8711و  8739های ر سالد )که به ترتیب های ایرانیان و نگرش ی پیمـایش ملّ

هـای   یافتـه ، بـوده اسـت. در مجمـوع،    (انجـام شـده   8731که در سـال  )رفتارهای فرهنگی ایرانیان 

ی  رهـای سـرمایه  کـه بـین متغیّ   ههای نظری و تجربی پیشـین، نشـان داد   یافته از برخی پژوهش همانند

رابطه وجـود  ی آن،  جانبه همهی  یافتگی جامعه، در معنای توسعه ی اجتماعی و توسعه اجتماعی، توسعه

گونـاگون  هـای   کـه ضـعف روابـط اجتمـاعی در لایـه      هویژه، در این پژوهش نشـان داده شـد  دارد؛ به

ی اجتمـاعی در جامعـه شـده اسـت.      پایین آمدن یا فرسایشِ سـرمایه  ی ایران موجب جامعه اجتماعیِ

   ی اجتمـاعی  عـدم توسـعه   موجـب ی اجتمـاعی   که ضعف سرمایه ش آن بودهفرض بنیادی پژوه پیش

داشته باشـد. بـرای   نقش مهمیّ  ،ی جامعه جانبه ی همه تواند در عدم توسعه می شود و این پدیده نیزمی

ویـژه سـه پیمـایش    های اخیر به های تجربی سال ای پژوهشه یافتهاز فرضی، برخی  آزمون چنین پیش

 برخـی عناصـر مهـمّ    لحـاظ نـد کـه از   اههـا نشـان داد   د. این یافتهانقرار گرفته همورد تحلیل ثانویّ ،یملّ

هـا و   بنـدی بـه ارزش  های اجتماعی، مشارکت اجتماعی، پایاعتماد به گروه ی اجتماعی نظیر توسعه

ی و احساس وفـاداری  ت و فرهنگ ملّق به هویّهنجارهای اجتماعی، احساس عدالت اجتماعی، تعلّ

 ـ ی ایران مطلـوب نیسـت  تِ موجود در جامعهوضعیّ، به جامعه برخـی از عناصـر    یی دربـاره و حتّ

 ت نامناسبی وجود دارد. وضعیّ ،مذکور

، آمـده  ی اجتماعی های توسعه هویژه نظریّهای توسعه به هکه در نظریّچنان نهایتاً باید گفت اگر آن

وجـود   ،ی اجتمـاعی  ی اجتماعی بدانیم، یکی از ملزومات بنیـادی توسـعه   زیربنای توسعه را توسعه

ی اجتماعی وجـود نداشـته    ای سرمایه از این رو، اگر در جامعه است.در جامعه  ی اجتماعی سرمایه

بـه  ی اجتمـاعی نیـز قطعـاً     قـدان توسـعه  ف در آن پدیـدار نخواهـد شـد.   ی اجتمـاعی   باشد، توسعه

 ـ جانبه ی همه ق توسعهی تحقّ نیافتگی جامعه خواهد انجامید. در نتیجه، لازمه توسعه ق ی جامعه، تحقّ

 یـابی بـه آرمـان    ی اجتماعی است و اگر خواهـان دسـت   ویژه توسعهمعه بهتوسعه در ابعاد دیگر جا
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ی جامعه هستیم، بایـد شـرایط و ملزومـات آن را در جامعـه فـراهم آوریـم. در        جانبه ی همه توسعه

چـون اعتمـاد اجتمـاعی، مشـارکت     رهـایی  های لازم را برای بالا رفـتن متغیّ  همین راستا، باید زمینه

ت و ق به هویّها و هنجارهای اجتماعی، احساس عدالت اجتماعی، تعلّ ارزش بندی بهاجتماعی، پای

چنین شـرایطی خـواهیم   فراهم کنیم. تنها در  در جامعهرا ی و احساس وفاداری به جامعه فرهنگ ملّ

 در معنای واقعیِ آن، دست یابیم. یافته هی آباد، آزاد و توسع اجامعهتوانست به 

 

 یادداشت:

یا در جریان جنگ تحمیلـی عـراق علیـه     8703در جریان انقلاب اسلامی در بهمن [ برای مثال، 8]

 ایران.

در  ی ایران، قومی در جامعه ی روابط میان [ علاوه بر وجود مسائل و مشکلات مختلف در زمینه1]

به مبادلات که باید نتوانسته است با جوامع دیگر چنان ی ایران  المللی یا جهانی نیز جامعهی روابط بین حوزه

ویژه جوامع غربی، ی ایران با جوامع دیگر به های اخیر رابطه گسترده بپردازد و غالباً بنا به دلایل مختلف، در دهه

های بدبینانه در میان برخی کارگزارانِ جامعه )رسمی  ، وجود نگرش محدودتر شده است. یکی از علل این پدیده

 است.     8ی جهانی شدن و فرهنگی نسبت به پدیده های سیاسی، اجتماعی یا غیررسمی( در حوزه

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                
1 Globalization 
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شناسی سیاسی ایران  ایران بین دو انقلاب: درآمدی بر جامعه (8731آبراهامیان، یرواند ) .8

 نی. احی، تهران:ابراهیم فتددی و محمّمحمّی احمد گل ، ترجمهمعاصر

 چاپخش. ی حسن پویان، تهران: جمهتر ،شناسی  جامعه  فرهنگ (8735) آبرکرامبی، نیکلاس و همکاران .1

 . تهران: طرح نو.شناسی خرد جامعه (8733اباذری، یوسف ) .7

 ،«ردهی مهاجرت نیروی انسانی پروفرار مغزها: بحثی نظری درباره» (8710ارشاد، فرهنگ ) .0

      صص ، تهران: انتشارات دانشگاه پیام نور،مقالات بررسی مسائل اجتماعی ایرانمجموعه

175-108. 

 تهران: کیهان. ،شناسی توسعه جامعه (8710ازکیا، مصطفی و غفاری غلامرضا ) .0

اس زندباف ی عبّترجمه ،ل صنعتیتوسعه یا چپاول: نقش دولت در تحوّ (8715اوانز، پیتر ) .6

 اس مخبر، تهران: طرح نو.و عبّ

-مجموعه ،«ایران ی اجتماعی درو توسعه سیاسیی توسعه» (الف8719)فرد، اسداله  بابایی .3

 .811-13صص ، دانشگاه کاشان، ی اجتماعی ی توسعهمقالات همایش ملّ

ی  فصلنامه ،«ی اجتماعی در ایرانی فرهنگی و توسعهتوسعه» (ب8719) ــــــــــــــــ .1

 .06-3صص  ،73ی ، سال دهم، شمارهرفاه اجتماعی

ی معاصر ایران؛ در جامعه شناختی بحران هویّت بررسی جامعه( »8711ــــــــــــــــ ) .9

ی کارشناسی ارشد نامه ، پایان«آموزان پسر سال سوم دبیرستان شهر تهران بررسی موردی: دانش

 ی علوم اجتماعی دانشگاه تهران.شناسی، دانشکده جامعه

ت فرهنگی اینترنت، جهانی شدن و هویّ (8798اسداله و ساروخانی، باقر ) فرد، بابایی .85

 دیدار.، تهران: ها ها و فرصت چالشجوانان در ایران: 

ی غلامرضا جمشیدیها، تهران: ترجمه ،ی اجتماعیهتاریخ و نظریّ (8718برک، پیتر ) .88

 انتشارات دانشگاه تهران.

، سال دوم، یمطالعات ملّ ی فصلنامه ،«ت ملیی سیاسی و بحران هویّ توسعه» (8739بشیریه، حسین ) .81

 .11-7صص  ،0ی  شماره

های  ی سیاسی در گرایشهای توسعه جامعه در مقابل دولت: آرمان( »8738)ـــــــــــــ  .87

 ، تهران: توسعه.ی كتاب توسعهنامه ویژه، «ستیز سلطه
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 ی باقر ساروخانی، تهران: کیهان.ترجمه ،فرهنگ علوم اجتماعی (8735بیرو، آلن ) .80

غلامعلی ی ترجمه ،1جلد  ،ی اقتصادی در جهان سومتوسعه (8766تودارو، مایکل ) .80

 فرجادی و حمید سهرابی، تهران: انتشارات وزارت برنامه و بودجه.

 )یك انیردر ا سیاسی-یفرهنگ یهاشنگر اتتغییر ندروسی ر»بر (8716جنادله، علی ) .86

 کوشش به، انیردر ا فرهنگی اتتغییر مقالاتمجموعه، ملّی(« های پیمایش سساا بر هثانویّ تحلیل

و جتماعی ا یهشهاوپژ وهگر، تژیكاسترا تتحقیقا ی ههشکدو، تهران: پژحاجیانی هیمابرا

 .3ی  رهشما ی مهناهشوپژ، فرهنگی

 ،6و  0ی ، شمارهی علوم اجتماعی فصلنامه ،«شناسی تحلیل شبکه در جامعه» (8737چلبی، مسعود ) .83

 .01-9صص 

 جهان کتاب. :تهران ،سبک زندگی و مصرف فرهنگی (8795) خادمیان، طلیعه .81

آموزان  ی اقتصادی و فرهنگیِ والدین دانش ی سرمایه بررسی رابطه» (8713) ابراهیمخدایی،  .89

ی انجمن آموزش عالی  فصلنامه ،«8710ها در آزمون سراسری سال تحصیلی با احتمال قبولی آن

 .07-10صص  ،0ی  ل، شماره، سال اوّایران

 ، تهران: نگاه.اقتصاد سیاسی توسعه( 8718رئیس دانا، فریبرز ) .15

تهران: شرکت سهامی  ،تحقیق در علوم اجتماعی های خاصّ تکنیک (8711پور، فرامرز ) رفیع .18

 انتشار.

سال  ،ی راهبرد فصلنامه ،«ی فرهنگی سرمایه ی هدرآمدی بر نظریّ» (8711) روحانی، حسن .11

 .07-13صص  ،01ی  هجدهم، شماره

 سفیر.ی علی هاشمی گیلانی، تهران: ترجمه ،نیافتگی های توسعه هنظریّ (8769روکس برو، یان ) .17

 علمی. ثلاثی، تهران:  ی محسن ترجمه ،شناسی در دوران معاصر ی جامعه هنظریّ (8730ریتزر، جورج ) .10

 سمت. :تهران ،شناسی آموزش و پرورشجامعه( 8713) پور، محمود شارع .10

پیامدهای حاصل از ی اجتماعی و ی سرمایهابعاد و کارکردها» (8710) ـــــــــــــــــ .16

 انتشارات دانشگاه پیام نور.: ، تهرانبررسی مسائل اجتماعی ایران تمقالامجموعه ،«فرسایش آن

ت ی فرهنگی با هویّ ی سرمایه رابطه» (8718)غلامرضا ، فر خوشو  پور، محمود شارع .13

    صص  ،15ی  ، شمارهی علوم اجتماعی نامه ،«ی موردی: شهر تهران اجتماعی جوانان، مطالعه

00-13. 
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 96 بهار، 4 یم، شمارهپنجی دورهفرهنگی،  -ی اجتماعیی مطالعات توسعهفصلنامه........................35

 ن: مرکز بازشناسی اسلام و ایران.تهرا ،ت ایرانیناسیونالیسم و هویّ (8715شیخاوندی، داور ) .11

ی  نامه ،«بحران هویتّ: هویتّ جمعی، دینامیسم و مکانیسم تحولّ آن در ایران» (8736هی، محمدّ )لعبدال .19

 .31-31، صص 8، شماره ی شناسی ایرانانجمن جامعه

ت جمعی در ایران و تأثیر ت: مبانی عینی و ذهنی هویّشناسی بحران هویّ  جامعه» (8730) ــــــــــــــــ .75

 .803-807صص  ،7و  1ی  ل، شماره، سال اوّی پژوهش نامه ،«ی فرهنگی ایران با جهان آن بر دینامیسم مبادله

 .18 ی شماره، روابط عمومی ی ماهنامه ،«ی ارتباطات توسعه» (8795)فیروزه ، عسکری .78

ی سیاسی، اجتماعی و اقتصادی در از فرهنگ تا توسعه: توسعه (8739فکوهی، ناصر ) .71

 فردوس.تهران:  ،ایران

لات اجتماعی ایران از صفویه تا مقاومت شکننده: تاریخ تحوّ (8731فوران، جان ) .77

 ی خدمات فرهنگی رسا.سهی احمد تدین، تهران: مؤسّ ترجمه ،های پس از انقلاب اسلامی  سال

، ی تاریخ و سیاست در ایران تضاد دولت و ملّت: نظریّه (8715کاتوزیان، محمّدعلی ) .70

 ی علیرضا طیب، تهران: نی. ترجمه

 ، تهران: مرکز.استبداد، دموكراسی و نهضت ملیّ (8730ــــــــــــــــــــ ) .70

 تهران: ،ات، اجتماع، فلسفه و اقتصادچهارده مقاله در ادبیّ (8730ــــــــــــــــــــ ) .76

 مرکز.

 (،ای  ی شبکه ظهور جامعه) 8جلد ، و فرهنگ  لاعات: اقتصاد، جامعهعصر اطّ (8715کاستلز، مانوئل ) .73

 طرح نو. ی  احد علیقلیان و افشین خاکباز، تهران: ترجمه

ی محسن ثلاثی،  مهترج ،شناسی ی بزرگان جامعه زندگی و اندیشه (8731کوزر، لوئیس ) .71

 علمی. تهران:

ی ابوطالب فنایی، شیراز:  ترجمه ،درآمدی انتقادی شناسی: پیش جامعه (8738آنتونی )گیدنز،  .79

 انتشارات دانشگاه شیراز.

، ی علوم انسانینامهپژوهش ،«فی مفهوم طبقه از دیدگاه بوردیومعرّ» (8717) ممتاز، فریده .05

 .865-809صص  ،01-08ی  شماره

 تهران: نگاه معاصر. ،ای بر فرهنگ استبداد در ایران دیباچه (8715د احمد )میری، سیّ .08
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 37......................ای............ شبکهگیری از تحلیل  رویکردی تاریخی و تجربی به توسعه در ایران با بهره

 

آموزان  ت تحصیلی دانشقیّی فرهنگی بر موفّتأثیر نابرابری سرمایه» (8718) نوغانی، محسن .01

صص  ،98ی شماره ،ی تعلیم و تربیتفصلنامه، «یابی به آموزش عالی دانشگاهی در دست پیش

77-01. 

 تهران: شرکت سهامی انتشار. ،ت فرهنگیو توسعه بر بنیاد هویّ پیشرفت (8731ورجاوند، پرویز ) .07

های پیمایش در : یافتههای ایرانیانها و نگرشارزش (8711ارت فرهنگ و ارشاد اسلامی )وز .00

 ی وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی.های ملّ، تهران: دفتر طرحموج دوم ،مركز استان كشور 54

های پیمایش : یافتههای ایرانیانها و نگرشارزش (8715)ـــــــــــــــــــــــــــــــ  .00

 های ملّی وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی.، تهران: دفتر طرحموج اوّل ،مركز استان كشور 54در 

های طرح پژوهشی رفتارهای فرهنگی ایرانیان: یافته (8731ــــــــــــــــــــــــــــــــ ) .06

های ملّی وزارت فرهنگ و ارشاد تهران: دفتر طرح ،كشور در كلّ فعاّلیتّ و مصرف كالاهای فرهنگی

 اسلامی.

ی حسین بشیریه، مهرجت ،ی عمومییورگن هابرماس: نقد در حوزه (8731هولاب، رابرت ) .03

 نی. تهران:

48. Abrams, Philip (1982) Historical Sociology, Great Britain: Open Books 

Publishing. 

49. Borgatta, Edgar F & Montgomery, Rhonda J. V (2000) Encyclopedia of 

Sociology, Volume 1, Second Edition, London and New York: Macmillan Reference 

USA. 

50. Castells, Manuel; Cardoso Gustavo (2005) The Network Society: From 

Knowledge to Policy, Washington, DC, Johns Hopkins Center for Transatlantic 

Relations, Center for Transatlantic Relations: The Paul H. Nitze School of Advanced 

International Studies. 

51. Skocpol, Theda (Ed.) (1995) Sociology’s Historical Imagination: Vision and 

Method in Historical Sociology, Camridge University Press. 

52. Zizek, Slavoj (Ed.) (1997) Mapping Ideology, London and New York: Verso. 
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